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Objective: Restorative justice, as an innovative approach in criminal policy—particularly 

in the context of juvenile justice—aims to repair the harm caused by crime and facilitate 

the social reintegration of offenders. However, its application in serious crimes, 

especially homicide committed by juveniles, faces significant challenges. This study aims 

to identify and analyze the obstacles to implementing restorative justice in juvenile 

homicide cases and to propose solutions tailored to the specific characteristics of this age 

group. 

Method: The research adopts a qualitative methodology, based on document analysis, a 

review of ten relevant cases, and in-depth interviews with ten judges and practicing 

attorneys. 

Result: Findings indicate that the lack of parental guidance during the restorative process, 

cognitive developmental limitations, difficulties in accepting criminal responsibility by 

juvenile offenders, and the tension between supporting the juvenile and addressing the 

demands of victims’ families are major juvenile-centered challenges in applying 

restorative justice in such cases. 

Conclusions: The study concludes that successful implementation of restorative justice 

in juvenile homicide requires the design of mechanisms for guided parental involvement, 

integration of supportive and restorative considerations within judicial procedures, and 

the development of specialized guidelines for this context. 
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   ها: واژهکلید

  ،عدالت ترمیمی، قتل عمد

، مشارکت  بزهکار نوجوانان

دادرسی کیفری  اولیای دم،  

سیاست جنایی  ، نوجوانان

   نوجوان محور

 

نوجوانان، با هدف   یفریدر حوزه عدالت ک  ژهی وبه ، ییجنا  است یدر س  ن ینو   ی کردیعنوان رو به یمیعدالت ترمهدف:   

  ن یا   یاجرا  حال،نیا   بزهکاران مورد توجه قرار گرفته است. با  ی اجتماع  یر یاز جرم و بازپذ   ی ناش  یهابیآس  میترم

مواجه است. هدف پژوهش    ی جد  ی هابا چالش  ن،توسط نوجوانا   ی قتل عمد ارتکاب   ژهی وبه  د، یشد   م یدر جرا  کردیرو

توسط نوجوانان و ارائه   ی قتل عمد ارتکاب  ی هادر پرونده یمیعدالت ترم یاجرا   یهاچالش ل یو تحل یی حاضر، شناسا

 است.   یگروه سن ن یخاص ا یهایژگیمتناسب با و ییراهکارها

مرتبط با موضوع تحقیق    پرونده  10  ی، بررسایو منابع کتابخانه  اسناد  لیبر تحل  یو مبتن  یفیروش پژوهش کروش:  

 .  نفر از قضات و وکلای دادگستری است  10انجام مصاحبه عمیق با و 

  یینارسا   ،نوجوان بزهکار در فرایند ترمیمی  نی والد  عدم مدیریت رفتارکه    دهد یپژوهش نشان م  یهاافتهیها:  یافته

از نوجوان بزهکار و   تی حما  ان یو تعارض می توسط نوجوان بزهکار  فریک  تی مسئول  رش یپذ   ی و دشوار  یرشد شناخت

دسته از    ن یدر ا   یمیعدالت ترم  یاجرا   در محور  نوجوان  ی هاچالش  نیتردم، از مهم  یای به مطالبات اول  یی پاسخگو

 .  شوندیمحسوب م م یجرا

توسط نوجوانان    یارتکاب   یهادر قتل  ی میموفق عدالت ترم  یاز آن است که اجرا  یپژوهش حاک  جی نتاگیری:  نتیجه

طراح هدا   ژه یو  ی سازوکارها  ی مستلزم  حما   قی تلف  ،نی والد  شده تیمشارکت  ترم  یتیملاحظات  فرآ  یمیو    ندیدر 

 است. های ویژه در این خصوص ی و تدوین دستورالعملدادرس
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 مقدمه 

دهه در  جنایی  سیاست  نشانتحولات  اخیر  فاصلههای  بهدهنده  حرکت  و  تنبیهی  صرفاً  الگوی  از  تدریجی  سوی  گرفتن 

بازسازی روابط اجتماعی و مشارکت فعال کنشگران در فرآیند عدالت تأکید دارند. در  رویکردهایی است که بر ترمیم آسیب،  

کند جرم را نه صرفاً نقض قانون، بلکه آسیبی  ترین رویکردهای نوین، تلاش میعنوان یکی از مهماین میان، عدالت ترمیمی به

پذیری آگاهانه  وگو، جبران خسارت و مسئولیتدیده، بزهکار و جامعه تلقی کند و پاسخ به آن را از مسیر گفتچندبعدی به بزه

داند ها میای از فرایندها و برنامهایوان دندوراند نیز عدالت ترمیمی را مجموعه  . (Zehr, 2015, pp. 19–23) سامان دهد

بزه نیازهای  با محوریت  معنوی جرم استدیده و ظرفیتکه  مادی و  پیامدهای  دنبال ترمیم  به  بزهکار،   ,UNODC) های 

2020, pp. 1-3) . 

عنوان افرادی  کاربست عدالت ترمیمی در حوزه عدالت کیفری نوجوانان از اهمیت مضاعفی برخوردار است؛ زیرا نوجوانان، به

در حال گذار از کودکی به بزرگسالی، از نظر رشد شناختی، هیجانی و اجتماعی در موقعیتی متفاوت از بزرگسالان قرار دارند. 

بینی  گیری نوجوانان غالباً تحت تأثیر هیجان، فشار همسالان و نارسایی در پیش دهد که تصمیمشناختی نشان میمطالعات جرم

ویژه رو، واکنش کیفری نسبت به نوجوانان، بهاز این    .  (Elrod & Ryder, 2018, pp. 49-54) پیامدهای رفتار قرار دارد

ای طراحی شود که ضمن پاسخگویی به آسیب واردشده، امکان اصلاح، بازپذیری اجتماعی  گونهبهآمیز، باید  در جرایم خشونت

 .و پیشگیری از تکرار جرم را فراهم آورد

در نظام حقوقی ایران نیز، توجه به رویکردهای حمایتی و اصلاحی در قبال اطفال و نوجوانان در قوانین اخیر مشهود است. قانون  

حمایت از اطفال و نوجوانان و نیز مقررات آیین دادرسی کیفری، بر ضرورت رعایت مصلحت عالیه کودک، مشارکت والدین  

گیری  ای مناسب برای بهرهگیری تقنینی، زمینهو شخصیتی نوجوان تأکید دارند. این جهتو اتخاذ تدابیر متناسب با وضعیت سنی  

 .روستهایی جدی روبهسازد؛ هرچند تحقق عملی آن با چالش از عدالت ترمیمی فراهم می

شود که به دلایل ارتکاب این جرم  های ارتکابی توسط نوجوانان زمانی آشکارتر میاهمیت پرداختن به عدالت ترمیمی در قتل

ای از عوامل ساختاری و فردی  اند که قتل عمد توسط نوجوانان غالباً در پی مجموعههای داخلی نشان دادهتوجه شود. پژوهش 

نقش  رخ می ایمن،  دلبستگی  فقدان  والدین و  از جمله خشونت خانوادگی، غفلت  دوران کودکی،  نامطلوب  دهد. تجربیات 

بر پیوند  توان  بنابراین می(.  ۱5ص.    ،۱۴۰۴معناداری در ارتکاب بزه قتل عمد توسط نوجوانان دارد )وحدت طاهر و همکاران،  

 . کرد آمیز شدید در نوجوانی تأکیدمیان تروماهای دوران کودکی و بروز رفتارهای خشونت



 

 

ها با رویکرد پیشگیرانه، به بررسی نقش نهادهای اجتماعی در مدیریت تعارضات نوجوانان  در ادبیات داخلی، برخی پژوهش 

های عدالت ترمیمی در  اند که کاربرد آموزهاند. برای مثال، رضوانی و کردعلیوند در مطالعه تطبیقی خود نشان دادهپرداخته

می مدرسه  خشونتمحیط  رفتارهای  بروز  از  جلوگیری  و  شدید  تعارضات  کاهش  در  و  تواند  )رضوانی  باشد  مؤثر  آمیز 

یافتها(.  ۱۳۹۷کردعلیوند،   میین  نشان  میها  بلکه  نیست،  پسینی  ابزار  یک  صرفاً  ترمیمی  عدالت  که  مدیریت دهد  در  تواند 

 .آفرین باشدتعارضات عمیق نوجوانان نیز نقش 

های بومی نیز پیوند خورده است. با تحلیل بسترهای اجتماعی و حقوقی  نظری، عدالت ترمیمی در ایران با ظرفیت  دیدگاهاز  

که این رویکرد با مفاهیمی چون مصالحه، گذشت و ترمیم روابط اجتماعی    شود عدالت ترمیمی در ایران، بر این نکته تأکید می

تواند پشتوانه  ی، میحقوق –عنوان یک نهاد فقهیالبین، بهین مفهوم اصلاح ذاتهمچنخوانی دارد.  در فرهنگ حقوقی ایران هم

 ( 8۰8، ص. ۱۳۹5)نجفی ابرندآبادی، نظری مهمی برای توسعه عدالت ترمیمی در نظام حقوقی ایران باشد 

این ظرفیت بهبا وجود  نوجوانان،  دادرسی  در  ترمیمی  عدالت  اجرای  است.  ها،  مواجه  موانع جدی  با  ویژه در جرایم شدید، 

های عدالت  های اصلی اجرای برنامههای قانونی، ضعف ساختارهای اجرایی و فقدان نهادهای تخصصی، از چالش محدودیت

ین بررسی دادرسی ترمیمی  همچن (.  ۱۳۹۶نژاد و کاوسی خسرقی،  ترمیمی در دادرسی اطفال و نوجوانان در ایران است )رحیمی

نتاج و همکاران،  )صفی  دارداطفال معارض با قانون، به تعارض میان منطق حمایتی عدالت ترمیمی و رویکرد کیفری سنتی اشاره  

۱۴۰۱). 

ویژه قتل عمد  طور خاص به جرایم شدید، بههای داخلی یادشده، رویکردی کلی داشته و بهحال، بخش عمده پژوهش بااین 

دهد اجرای عدالت ترمیمی در جرایم  که ادبیات خارجی نشان میاند. این در حالی است  ارتکابی توسط نوجوانان، نپرداخته

 ,Aertsen et al., 2006) دیدگان است های بزهشدید نوجوانان، مستلزم طراحی سازوکارهای ویژه و توجه به حساسیت

p. 245) . 

های قتل عمد ارتکابی توسط نوجوانان  بر این اساس، مسئله اصلی پژوهش حاضر آن است که اجرای عدالت ترمیمی در پرونده 

محور دارند. فرضیه پژوهش بر این مبنا استوار است  ها تا چه اندازه ماهیتی نوجوانهایی مواجه است و این چالش با چه چالش 

تنها با  های رشدی، خانوادگی و اجتماعی نوجوانان، اجرای عدالت ترمیمی در این دسته از جرایم نهکه بدون توجه به ویژگی

 .تواند به تعمیق تعارضات موجود منجر گرددشود، بلکه میناکامی مواجه می

 



 

 

 

های ارتکابی توسط نوجوانان و ارائه  های خاص اجرای عدالت ترمیمی در قتلهدف پژوهش حاضر، شناسایی و تحلیل چالش 

که با    یل تحلی –یفی توص   ت، ی و از نظر ماه  یهدف، کاربرد  ثی پژوهش حاضر از ح ها است.  راهکارهایی متناسب با این چالش 

  ی اکتابخانه  یهااند: نخست، دادهشده   یگردآور  یپژوهش از دو منبع اصل  یهاانجام شده است. داده  یف یاز روش ک  یری گبهره

از اطفال و   تیو قانون حما  ی فریک  یادرسد  ن یینوجوانان، آ  یفریو مقررات مرتبط با عدالت ک  ن یقوان  لی شامل مطالعه و تحل

به دست آمده است. در    ییقضا  یهاپرونده  یو بررس   افتهیساختارمهی ن  ی هامصاحبه  ق یکه از طر ی دانی م  ی هانوجوانان؛ دوم، داده

بالا و    یاتجربه حرفه  لی و تهران، به دل  یخراسان رضو  یهااستان  کی  یفری ک   یها نفر از قضات دادگاه  ۱۰با    ، مصاحبهبخش  

پرونده  با  مکرر  پژوهش، مصاحبه  ن یسنگ   یفریک  یهامواجهه  با موضوع  مرتبط  قتل عمد   ۱۰زمان،  انجام شد. هم  و  پرونده 

صورت هدفمند و متناسب با  شده بود، به  یدگ ی رس  ییدر مراجع قضا  ۱۳۹۹تا    ۱۳8۳  ی هاسال  ی توسط نوجوانان که ط   یارتکاب 

که تکرار    افتیادامه    یاها تا مرحلهداده  یگردآور  ندیقرار گرفت. فرا  یموضوع و ضرورت پژوهش انتخاب و مورد بررس 

قابل    یل ی تحل  یبه غنا  د،یجد  ی هاداده   یها مشاهده شد و استمرار گردآورشده در دادهاستخراج  یهاو چالش   می الگوها، مفاه 

از    یتوجه نگرد  نیشی پ  یهاافتهیفراتر  تحلدیمنجر  بهداده  لی .  رو  یفیک  تصورها  با  نتا  ییاستقرا  کردیو  و  شد  در   جیانجام 

  دهیگرد  ن یی در قتل عمد نوجوانان تب   یم ی عدالت ترم  یاجرا  ی ها و راهکارها چارچوب اهداف پژوهش و با تمرکز بر چالش 

 است.

های ارتکابی توسط نوجوانان، ماهیتی متمایز از جرایم  های اجرای عدالت ترمیمی در قتلدهد که چالش پژوهش نشان می  این 

توان به تحقق اهداف این  محور و تلفیق ملاحظات حمایتی و ترمیمی میهای نوجوانبزرگسالان دارد و تنها با طراحی سیاست

 رویکرد امید داشت.

حاصل از مطالعات   یهاافتهیبر    ه ی است. در بخش نخست، با تک   افتهیسامان    یساختار، در دو بخش اصل  ث ی پژوهش حاضر از ح

قتل عمد    یهادر پرونده   یمیعدالت ترم  یاجرا  یهاچالش   ،های قتل عمد و مصاحبه( )پروندهیدانی م   یهاو داده  یاکتابخانه

مشارکت ناسنجیده و غیر    ری نظ  یی هاچالش   خش، ب   ن ی قرار گرفته است. در ا  ل ی و تحل  یی توسط نوجوانان مورد شناسا  یارتکاب 

در فرایند مسئولیت    نوجوان بزهکار  یشناخت های  یینارسا  ،یمی ترم  ندیآن در فرا  یامدهای و پنوجوان بزهکار  ترمیمی والدین  

موانع   ن ی ترعنوان مهمبه  بازپذیرنده نوجوان بزهکارسازی  دم با شرمندهعدم تعادل میان پاسخگویی به مطالبات اولیایو    پذیری

  شده، ییشناسا  یهااز چالش   ک یاند. در بخش دوم پژوهش، متناسب با هر  شده  ی حوزه بررس  نیدر ا  یم ی تحقق عدالت ترم

  ، گریهای ترمیمی والدین در فرایندهای میانجیارتقاء مشارکت است؛ از جمله    دهیمشخص و هدفمند ارائه گرد  راهبردهای

سازی بازپذیرنده  ایجاد توازن میان ملاحظات ناظر بر شرمندهو    پذیریسازی اطفال بزهکار برای مسئولیتی مشاوره و آمادهارائه

مسئولیت اولیایو  برابر  در  ادمپذیری  ارتقابردراه   ن ی.  هدف  با  ترم  یکارآمد  یها  و    دیشد  میدر جرا  یمی عدالت  نوجوانان 
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 های عدالت ترمیمی: روی کاربست رویه پیش    ی ها چالش  .1
  یخاص رشد  ی هایژگیجرم و و  دیشد  ت ی ماه   ل ی دلتوسط نوجوانان، به  یقتل عمد ارتکاب   یهادر پرونده  یم ی عدالت ترم  یاجرا

اجتماع چالش   ی و  با  سا  ییهامرتکبان،  از  را  آن  که  است  حت  م یجرا  ریمواجه  متما  ی و  بزرگسالان  عمد  قتل  .  سازدیم   زیاز 

هنوز به بلوغ کامل    یو اجتماع یجان ی ه  ، یاز نظر رشد شناخت  ،ی به بزرگسال یدر حال گذار از کودک  ی عنوان افرادنوجوانان، به

بر نحوه درک آنان از مسئول  ن ی و هم  انددهی نرس بزه   یم ی ترم  یندهایمشارکت در فرا  ، یفری ک   تی امر  با    ر ی تأث  دگانیدو تعامل 

  یمی ترم  ندیساختار فرا  ن،ینوجوان به والد  ی وقو حق  یعاطف  یحضور پررنگ خانواده و وابستگ   ن، ی. افزون بر اگذاردیم  میمستق 

را با    بی آس  میو ترم م ی مستق یوگو گفت ،یریپذتی چون مسئول  یو امکان تحقق اهداف  دهدیقرار م   ری تحت تأث  یطور جدرا به

 .سازد یرو مروبه ی دشوار

  یمی عدالت ترم  یدم همراه است، اجرا  یای اول  دیو مطالبات شد  یروان   قی مانند قتل عمد که با رنج عم  یمیدر جرا  گر،ید  یسو  از

مضاعف تعارضات  م  یبا  حما  انی م   یتعارض  شود؛یمواجه  پاسخ  تیضرورت  به  الزام  و  بزهکار  نوجوان  به    ییگواز  منصفانه 

همدگانیدبزه  بر  چالش   نی.  ا  یم ی ترم  لت عدا  ی هااساس،  اجرا  نی در  جنبه  صرفاً  ر  ی ن یتقن   ا ی  یی حوزه  بلکه  در    شه یندارند، 

ابتدا چالش ناش   ن یجرم دارند. در ا   یبالا  تیخاص نوجوانان و حساس  یهایژگیو نوجوانان به    یعاطف   یاز وابستگ  یبخش، 

 رش یپذ  ینوجوانان و دشوار  یناخت ش های  یی سپس نارسا  شود؛یم  یبررس  یمی ترم  ندیدر فرا  مشارکت ناسنجیده آنانو    ن یوالد

به مطالبات    ییگواز نوجوان بزهکار و پاسخ  تیحما  انی تعارض م  ت،یو در نها  ردی گ یقرار م  لی مورد تحل   یفریک  تی مسئول   یواقع

 خواهد شد. یواکاو یچالش اساس ن یعنوان سومدم به یای اول

 : گری مشارکت ناسنجیده و غیر ترمیمی والدین در فرایند میانجی  .1-1
توسط نوجوانان، نقش دوگانه و گاه    ی قتل عمد ارتکاب  یهادر پرونده  یم ی در کاربست عدالت ترم  نیادی بن  یهااز چالش   یکی

در  نوجوان به خانواده دارد.    یو اجتماع  یروان  ،یعاطف  یدر وابستگ  شهیکه ر  یاست؛ نقش  یم ی ترم  ندیدر فرا  ن یساز والدمسئله

ن   ی شناخت   ی ناتوان  ی چالش، مسئله اصل  ن یا   یجا به  ن یکنش والد  ی ن یگزی ها و جاخوردن توازن نقش بلکه برهم  ست،ی نوجوان 

  ی و شناخت  یجانیاز رشد ه   یا در مرحله  وزنوجوانان، برخلاف بزهکاران بزرگسال، هن   است.  ی می ترم  ندیکنش نوجوان در فرا

  ی هاتی موقع  ژهیوزا، بهتنش   یهاتیطور کامل شکل نگرفته و در مواجهه با موقعآنان به  یریگ می قرار دارند که استقلال تصم 

اما در   د،شو یتلق  یتیحما یعامل تواندیاگرچه در نگاه نخست م ،یوابستگ  نیاند. اوابسته ن یوالد ت یو هدا تیبه حما ، ییقضا

 .شود یم لیتبد یمی تحقق اهداف عدالت ترم یبرا یجد  یقتل عمد نوجوانان، به مانع  یهااز پرونده یار ی عمل، در بس



 

 

 

  ، یفریک   یهاتوسط نوجوانان و مصاحبه با قضات دادگاه  یقتل عمد ارتکاب  یهاپرونده   یبر بررس  یپژوهش، مبتن  ن یا  یهاافتهی

م والد  دهدینشان  فعال  ترم  ن یکه حضور  متعدد  ،یمی در جلسات  موارد  تضع   یدر  »پذ  فی به    یاز سو   ت« ی مسئول  رشی اصل 

اشاره کرد که طبق اطلاعات بدست آمده در جلسه    ۳توان به پرونده شماره  در این خصوص می   .است  دهی نوجوان بزهکار انجام

  ۳۰دادگاه، آلت قتاله)چاقو( جهت از بین بردن مدارک، توسط خانواده او در بهشت زهرا مدفون شد)خبرگزاری خبر آنلاین، 

  ۱۶بزهکار پس از وقوع قتل با کمک خانواده به سمت اردبیل متواری شد)پایگاه خبری انتخاب،  ( همچنین نوجوان  ۱۳۹۰تیر  

   (.۱۳۹۰مرداد 

وگو را در دست گرفته و با  گفت تیریکنند، عملًا مد فایا گرلی که نقش تسهآن یجابه ن یاز جلسات سازش، والد ی اری در بس

مثلا قاضی    اند.سلب کرده  یرا از و   تیمسئول  رشیو پذ  هازهی انگ   حی احساسات، توض   انی نوجوان، فرصت ب  یجاسخن گفتن به

کند:»والدین نوجوان بزهکار پس از اثبات وقوع قتل توسط فزرندشان و بعضا از ابتدای شروع در این خصوص بیان می  2شماره  

  ی نظر  یبا مبان  ت،یوضع  ن یا  کنند.« فرایند تحقیق و دادرسی، سعی در انکار مسئولیت نوجوان و توجیه رفتار مجرمانه وی می 

   .دارد، در تعارض است  دی رفتار مجرمانه تأک  یامدهای او با پ می که بر مشارکت فعال بزهکار و مواجهه مستق  یمی عدالت ترم

  تواند یم  د،یشد  میدر جرا  ژهی وبه  ن،یوالد  یکه مداخله افراط  دهدینشان م  زی نوجوانان ن   یمی حوزه عدالت ترم  ینظر  مطالعات

والدین ممکن است مسئولیت نوجوان بزهکار را نادیده بگیرند و با انکار مسئولیت    نوجوان را مختل کند.  یریپذتی مسئول  ندیفرآ

نقش    لی و نوگوئرا با تحل  لی هو.    (Prichard, 2002, p.335)  فرزند خود، به نقش دیگران در این خصوص تاکید کنند

رفتار    ،یفریک  یامدهای ترس از پ  ای  دیشد  یعاطف  تیکه از سر حما  ین یکه والد  دهندینشان م  ،یمی ترم  یهاخانواده در برنامه

 Hoyle) . شوندیدر نوجوان م  ییاحساس پاسخگو  یری گناخواسته مانع شکل  کنند،یانکار م  ای  هیمجرمانه فرزند خود را توج

& Noguera, 2008, p. 74)   نیها، والدپرونده  یکه در برخ  یاگونهدارد؛ به  یپژوهش حاضر همخوان  جیبا نتا  افتهی  ن یا  

ارتکاب قتل را از   تی اند مسئولتلاش کرده ،یخانوادگ  طیشرا ایمقتول  کیتحر ری نظ یرونی بر عوامل ب دی بزهکار با تأک  وجوانن

کند:» برخی از والدین نوجوان، ابتدای حضور در دادسرا، علاوه در این خصوص بیان می  ۷قاضی شماره    .دوش نوجوان بردارند

  دادند.« کنند که اگر جای فرزندشان بودند همان اقدام را انجام میبر دفاع از رفتار فرزندشان، تاکید می



 

 

مشاهده شد    یموارد متعدد  شده،یبررس  ی ها. در پرونده تاثیر دارددم    ی ای نوجوان بزهکار بر نگرش و واکنش اول  نیرفتار والد

 لیخانواده مقتول شده و تما  یخشم و رنج روان  دینوجوان، موجب تشد  ن یپرخاشگرانه والد  ا ی  یانکار  ،یتدافع   یکه رفتارها

، وکیل  5جمله پرونده شماره  ها من مثلا در برخی پرونده  گذشت را کاهش داده است.  ای  یمی ترمآنان به مشارکت در جلسات  

المللی، بر عدم جواز  های متعدد علاوه بر انکار مسئولیت، با اشاره بر قوانین و مقررات بین نوجوان و خانواده او طی مصاحبه

  ی ایاول ،یطیشرا  ن ی در چن گردد.کنند که باعث رنجش اولیای دم میقانونی و حقوق بشری قصاص نوجوانان بزهکار تاکید می

از بزهکار    هی سوکی  تیدر جهت حما  یمثابه ابزاربلکه به  ب،یآس   امی الت  ی برا  یعنوان سازوکاررا نه به  ی می عدالت ترم  ندیدم، فرا

از نوجوان بزهکار،   تیاز حد بر حما ش یدارد که تمرکز ب دی نکته تأک  ن یبر ا زی ن یمی عدالت ترم یخارج  اتیادب .اندکرده یتلق 

. کرافورد  نجامدیب یمی ترم ندی در فرا یقربان راندنهیبه حاش  تواندیم دگان،یدبزه ن ی و نماد یعاطف  یازها ی بدون توجه متوازن به ن

  کردیرو  ن یبه ا  دگانیدخود فاصله گرفته و اعتماد بزه  ن ی ادی از اهداف بن   یمی عدالت ترم  ،یتی وضع  ن یکه در چن   دهدیهشدار م

  ن یدتریقتل عمد نوجوانان، که با شد  یهامسئله در پرونده   ن ی ا (Crawford, 2000, p. 292_294) . شودیم  فی تضع 

  .ابدییدوچندان م یت یدم همراه است، اهم ی ای اول یبرا یروان  بی اشکال آس 

معنا    ن یمنجر شده است؛ به ا  ت ی مسئول   ییجاجابه  ی موارد به بروز نوع  یدر برخ  ن ینوجوان به والد  یعاطف  یوابستگ   ن،یبر ا  افزون

مانده است. مطالعات    یمنفعل باق  یواگذار کرده و خود در موضع  ن یخطا را به والد  رشیناآگاهانه، پذ  ایکه نوجوان، آگاهانه  

م  یقی تطب چن  دهدینشان  در  ترم  ،یطیشرا  ن یکه  آن  ش یب  یمی جلسات  به گفتاز  بزه  انی م  می مستق  یوگوکه  و   ده یدبزهکار 

که    ران،یا  یدر نظام حقوق  (Karp et al., 2004, pp. 199) . ابدییم  لی دم تقل  یای و اول  ن یوالد  انی م  یبه تعامل  نجامد،ی ب

  نینشده است، ا ینی بش ی نوجوانان پ یمی ترم عدالت یندهایدر فرا ن ینقش والد تیری مد یبرا یهنوز چارچوب نهادمند مشخص 

 .شود یم لینوجوانان تبد دیشد میدر جرا  یمی تحقق عدالت ترم یاز موانع ساختار  یکی به  تی وضع

نهادمند نقش خانواده،    می و تنظ  یتخصص  ت یدر صورت فقدان هدا  ،این چالش   دهدیپژوهش نشان م  ن ی ا  یهاافتهیمجموع،    در

در    یشیامر ضرورت بازاند  ن ی بدل شود. ا  یمی تحقق عدالت ترم  ری در مس  یساختار  ی به چالش  یت یحما  تی ظرف   کیاز    تواندیم

 .سازدیقتل عمد نوجوانان را برجسته م یهانقش آنان در پرونده  تیریمد یبرا ییسازوکارها  یو طراح ن یوالد خلهمدا وهی ش

 : پذیری فرایند مسئولیت نوجوانان در    ی شناخت های  یی نارسا  .1-2
تحقق    یتوسط نوجوانان، دشوار  یقتل عمد ارتکاب   یهادر پرونده   یمی عدالت ترم  یدر اجرا  ی اساس   یهااز چالش   دیگر  یکی

  ی درون   ی هاتیچالش ناظر بر محدود  نیاآنان است.   یشناختهای یی نارسا  لی به دل   « ی فری ک   تیمسئول  یآگاهانه و واقع   رشی »پذ

والد  یسازحداقل  ای  بتی در فرض غ  ینوجوان است و حت   یو رشد نوجوانان، برخلاف    همچنان وجود دارد.  زی ن  ن یمداخله 

به سطح پ  انددهی نرس  ی از رشد ذهن   ی بزرگسالان، هنوز  بتوانند  ابعاد اخلاق  یامدهای که  قتل و آثار    ی بلندمدت رفتار مجرمانه، 

  ی ری گ می دوره، تصم   نیکه در ا  دهدینشان م  ی شناخت روان  یها طور کامل درک کنند. پژوهش را به  دگانیدآن بر بزه  یروان



 

 

 

ب  آن  ش ینوجوانان  مبتن از  ارز  ی که  ه   امدها ی پ  یعقلان   ی ابیبر  از  متأثر  موقع   جان، ی باشد،  واکنش   تیفشار   است  ی آن  ی هاو 

(Steinberg, 2009, pp. 468–470)  .   ی اکنندهن ییمانند قتل عمد، نقش تع  زی آمخشونت  می در جرا  ،یرشد  یژگیو  ن یا  

 .پس از ارتکاب جرم دارد  یندها یدر مواجهه نوجوان با فرآ زیرفتار مجرمانه و ن یری گدر شکل

  ، یم ی از نوجوانان بزهکار در جلسات ترم  ی اری که بس   دهد ینشان م  ، قتل عمد نوجوانان و مصاحبه با قضات    یهاپرونده  یبررس

طبق مصاحبه  شده است.   القا   ا ی  ی دی تقل ،یآنان اغلب صور   تیمسئول  رشیندارند و پذ  یفریک  ت یاز مفهوم مسئول  ی درک روشن 

، برخی از نوجوانان بزهکار به دلیل ترس از مجازات اقدام به عذرخواهی و درخواست بخشش از اولیای دم  ۱با قاضی شماره  

  مانم«ی »پش ری نظ یکل  یها، نوجوانان صرفاً جملات پرونده  یدر برخ. کننددرک خود را  رفتار مجرمانهکه نتیجه کنند بدون آنمی

دم برقرار کنند.   یای رفتار خود و رنج واردشده به اول  انی معنادار م  یکه بتوانند ارتباط اند، بدون آن »اشتباه کردم« را تکرار کرده  ای

  جهیجلسه بوده تا نت   یفضا  ای  ان ی به انتظارات اطراف   ی پاسخ  شتریموارد، ب  ن ی در ا  ت ی مسئول  رشیکه پذ   دهدینشان م  ت ی وضع  ن یا

 .ی ارتکاب ی از خطا یدرک درون

ترم  ،ینظر  دیدگاه  از مسئول  یم ی عدالت  اخلاق   یریپذتی بر  مواجهه  و  بزهکار  پ  یفعال  با  تأک  یامدهای او  دارد.    دی رفتار خود 

 ابد، یو کامل تحقق  یصورت ناگهانبه تواندینم یریپذتی مسئول ن یکه در مورد نوجوانان، ا دهدیها نشان مپژوهش  حال،ن یباا

  ی الگو  ل ی در عمل به تحم  ،یرشد  ت ی واقع   نیا  گرفتندهیناد   .است   ی و روان  یآموزش   ت یاحم  ازمند ی و ن   ی جی تدر  ی ندیبلکه فرآ

بلکه   ست،ی نوجوان سازگار ن  یشناخت یها ییتنها با تواناکه نه یی الگو شود؛یمحور بر نوجوان منجر مبزرگسال  یریپذتی مسئول

 .نجامدیب زی دم ن یا ی نزد اول یمی عدالت ترم ندیفرآ یاعتبار یبه ب  تواندیم

نوجوانان در جلسات    یکه برخ  دهدینشان م  هاافتهیاست.  موثر    دم  یا ی نوجوانان بر نحوه مواجهه آنان با اول  ی شناخت های  یینارسا

  ا ی یرواقع ی دم، سرد، غ یای اول نگاه آنان از  یهاخانواده مقتول نبوده و واکنش  ی و عاطف  یقادر به درک عمق رنج روان ،یمی ترم

، در برخی جلسات رسیدگی نوجوان بزهکار نتها مسئولیت  ۱مصاحبه با قاضی شماره  طبق  شده است.    یتلق  زی آمن یتوه  یحت

  یامر، در موارد نیا پردازد.اقدامات خود را قبول نکرده بلکه به سرکشی و توجیه رفتار مجرمانه خود در حضور اولیای دم می

رسانده است که نوجوان بزهکار »فاقد   جهی نت   ن یو آنان را به ا  دهی دم انجام   یای اول  انی در م  یعدالت یاحساس خشم و ب  دیبه تشد

 .کندیم ف ی شدت تضعرا به یمی رمعدالت ت یاعتماد به سازوکارها ،یبرداشت  ن یداده« است. چن از فاجعه رخ یدرک واقع

واردشده، هنوز ناقص و    ب ی او از آس  یجانی و ه   یکند، درک اخلاق   اذعانبه ارتکاب جرم    یحقوق  نظرنوجوان ممکن است از  

مانع   کیدارند، به    دی رابطه تأک   می و ترم  یوگو، همدلکه بر گفت  یمی عدالت ترم  یندهایشکاف، در فرآ  ن یاست. ا  داریناپا

 .شود یم لیتبد یجد



 

 

را در مواجهه با    یتی و ترب یت یحما  کردینوجوانان، رو یرشد یها تفاوت رشیگذار با پذاگرچه قانون ز، ی ن رانیا ینظام حقوق  در

  ی با سطح رشد شناخت  یمی عدالت ترم  یندهایفرآ  قی تطب  یبرا  یاست، اما در عمل، سازوکار مشخص  دهیآنان برگز  یبزهکار

  ییتوانا  قی دق  یابیبدون ارز  یم ی موارد، جلسات ترم  یکه در برخ   دهدینشان م  هانده پرو  ینشده است. بررس  ی ن یبش ینوجوانان پ

های انجام  باتوجه به مصاحبه  وجود داشته است.  یاز و  یکامل و فور  تی مسئول   رشینوجوان برگزار شده و انتظار پذ  یشناخت

های قتل عمد، درخواست بخشش و پذیرش مسئولیت از سوی نوجوان بزهکار، بدون برگزاری جلسات  شده و مطالعه پرونده

نوجوانان    یشناختروان  ی هاتیتنها با واقع نه  کرد، یرو  نیا   مشاوره و مددکاری و آگاهی دادن به نوجوان در این زمینه بوده است.

 .دهد یم ش یرا افزا یواقع  یمی و فاقد اثر ترم یصور  یندیبه فرآ یمی عدالت ترم  لیخطر تبد کهبل ست،ی سازگار ن

در    یمی عدالت ترم  یدر اجرا  یساختار   یهااز چالش   یکینوجوانان،    یشناخت   ییکه نارسا  دهدینشان م  هاافتهیمجموع،    در

و    ی سطح  یو آگاهانه، به واکنش   ی درون  ندیفرآ  ک یرا از    یفر ی ک   ت ی مسئول  رشیپذ  ، یینارسا  ن ی قتل عمد است. ا  یهاپرونده 

ب  دهدیم  لی تقل  داریناپا ناکام  تواندیم  ،یتوجهیو در صورت  بزه  انی تعارض م  دیو تشد  یمی عدالت ترم  یبه   دهیدبزهکار و 

ازانجامدی ب نظام  رو،ن ی.  توجه  وبدون  به  ترم  یرشد  یهایژگیمند  عدالت  اهداف  تحقق  جرا  ی می نوجوانان،  با    د،یشد  م یدر 

   .مواجه خواهد بود یجد یدهایترد

دم با شرمنده سازی بازپذیرنده نوجوان  عدم تعادل میان پاسخگویی به مطالبات اولیای  .1-3
 : بزهکار 

از   دگانیدتوسط نوجوانان، برداشت بزه ی قتل عمد ارتکاب یها در پرونده  یم ی عدالت ترم یها در اجراچالش  نیتراز مهم یکی

بزهکار است.    یمی ترم  ندیفرآ  یجانبدار نوجوان  پروندهبررسی مصاحبهاز  م  ن یا  هایها و  نشان  برخ   دهدیپژوهش    یکه در 

  ت ی کاهش مسئول  یبرا  یمثابه ابزاربلکه به  ب،ی آس   می ترم  یبرا  یعنوان سازوکارنه به  را  یمی عدالت ترم  ندیدم فرآ  یای ، اولموارد

های مستمر دستگاه قضایی  که حمایت بیش از حد افکار عمومی و تلاش  8مانند پرونده شماره    اند.کرده  ینوجوان تلق  یفری ک

س گذشت نکرده و حتی در جلسات آخر صلح و سازش شرکت نکنند.)خبرگزاری  ف منجر به آن شد که اولیای دم از قصاص ن 

 دگانیدبزه  یاز سو  تواندیم  ی ت یدر نظام عدالت نوجوانان، تمرکز حما  ژهیوبه  د،یشد  میدر جرا  بنابراین (  ۱۳88مهر    ۱۹تابناک،  

 .کند فی را تضع  یمی ترم ندیشود و اعتماد آنان به فرآ ریاز بزهکار تعب  یعنوان جانبداربه

دم و اهداف بازپرورانه نسبت به نوجوان بزهکار    ی ای اول  ن یو نماد  ی عاطف   ی ازهای زمان به نهم  ییدر پاسخگو  یمی عدالت ترم

از نوجوان موجب شده    تیتمرکز بر اصلاح و حما  ،یمی جلسات ترم  یکه در برخ  دهدیها نشان مپرونده   یاست. بررسناتوان  

که   ۴مانند پرونده شماره  کنترل شود.    ایدم محدود    یای اول  یرنج از سو   شدنشناختهتی مرس  به  یخشم، سوگ و مطالبه  انی ب



 

 

 

دار شدن احساسات اولیای دم و  از حد از نوجوان بزهکار و انکار مسئولیت او توسط افکار عمومی باعث جریحهحمایت بیش 

در    کندیم  دی که زهر تأک  یطورمورد انتقاد قرار گرفته است؛ به  زی ن  یالمللن یب  اتی در ادب   تی وضع  ن یا  عدم گذشت ایشان شد.

 شودیم  لیبزهکارمحور تبد  یندیخارج شده و به فرآ  م ی ترم  ری از مس   یمی عدالت ترم  دگان،یدبزه  ی ازهای ن   گرفتن دهیصورت ناد

(Zehr, 2015, pp. 52–56) . 

  ی مسئله در مطالعات تجرب  ن ی دم است. ا  یای اول  ی روان  یو آمادگ  یم ی ترم  ندیفرآ  یبندزمان  انیتناسب م عدالت ترمیمی نیازمند  

به فرآشده است؛ ورود شتاب  دیی تأ  زی ن بزه  تواندیبار مخشونت  میدر جرا  یمی ترم  یندهایزده  و شکست   دگانیدبه مقاومت 

 . (Van Camp & Wemmers, 2013, pp. 120–122) منجر شود ندیفرآ

قتل عمد    یهادر پرونده   یاساس  یهااز چالش   گرید  یکی  یرسم  یفری و پاسخ ک  یمی عدالت ترم  انی ابهام در مرز م  ن،یبر ا  افزون

اند کرده  ی حق قصاص تلق   هی عل   یدیتهد  ای  ن یگزیرا جا  یمی دم، عدالت ترم  یای اول   یکه برخ  دهدینشان م  هاافتهینوجوانان است.  

دم فکر    یای از اول   ی، برخ5شماره    یطبق مصاحبه با قاض.    شده است  یمی ترم  ندیآنان در فرآ  ارکتبرداشت مانع مش  نی و هم

جلسات شرکت    ن یمجبور کردن آنان در خصوص گذشت از قصاص است لذا در ا  یصلح و سازش به معنا  ندیفرا  کنندیم

روشن،    ی هامورد توجه قرار گرفته است؛ در فقدان چارچوب  زی ن   یمی عدالت ترم ینهادمندساز  اتی چالش در ادب  ن یا  .کنندینم

 .شودیم جه موا  تی و کاهش مشروع دگانیدبا سوءبرداشت بزه دیشد م یدر جرا یمی عدالت ترم

  یمهم است. بررس   موضوعاتاز    گری د  یک ی  یاقهیو سل  یمورد  یها صیبه تشخ   ی می عدالت ترم  ی اجرا  یوابستگ  ت، ینها  در

  ی ادیدم، تا حد ز  ی ای به مطالبات اول  یی از نوجوان بزهکار و پاسخگو  ت یحما  ان ی م  یبخش که نحوه توازن  دهدیها نشان مپرونده 

مواردی که قتل به    ،دهدهای قتل عمد نشان میبررسی پرونده  داشته است.  یستگب  گرلیتسه  ای   ییمقام قضا  یشخص   دگاهیبه د

ها، دستگاه قضایی با  دار شدن افکار عمومی شده است، در مقایسه با سایر پروندهآمیز بوده یا منجر به جریحه  شکل خشونت

  دهد ینشان م   افتهی  ن ی ا  سرعت بیشتری اقدام به رسیدگی و صدور حکم نموده و به جلسات صلح و سازش توجهی نداشته است.  

  .انجامدیم  ین یبش یپ رقابلی نابرابر و غ یبه اجرا دیشد  م یدر جرا یمی نهادمند، عدالت ترم یهادستورالعمل ابی در غ

 : های عدالت ترمیمی های کاربست رویه از چالش راهبردهای برون رفت   .2
توسط نوجوانان، روشن است    ی قتل عمد ارتکاب  یهادر پرونده   ی می عدالت ترم  یدر اجرا  شدهییشناسا  یهابا توجه به چالش 

  ی پاسخگو  تواندیمربوط به بزهکاران بزرگسال، نم  ی سازوکارها  می تعم   ا ی  یمی عدالت ترم  یکل  یصرف به الگوها  یکه اتکا 

  جاب یدم ا ی ای اول ژهیو ی هاتیخانواده و حساس  کنندهن یینقش تع نوجوانان،  یرشد  یهایژگیحوزه باشد. و  نیا ی هایدگی چی پ

که هم از    ی اگونهداشته باشند؛ به  دیشد  م یو متناسب با جرا  ی محور، تخصصنوجوان  یتیشده، ماهارائه  ی هاد رب که راه  کندیم

 .مخدوش نگردد یمی رمت ندیبه فرا دگانیدشود و هم اعتماد بزه یری جلوگ  یشیو نما یصور یریپذتی مسئول



 

 

  میمفاه  فیها، بازتعرنهادمند روابط و نقش   تیریمعطوف به مد  دیدر قتل عمد نوجوانان با  یمی عدالت ترم   یهابرد، راه رو  ن یا  از

با سطح رشد نوجوان و ا  ییگوو پاسخ  تی مسئول رنج    شناختن تی رسماز بزهکار و به  تیحما  انیم  یتوازن عمل  جادی متناسب 

  ی بررس   گریمیانجی  ندیدر فرا  ن یوالد  های ترمیمیارتقاء مشارکت   یهابردبخش ابتدا راه   ن یاساس، در ا  ن یباشد. بر ا  دگانیدبزه 

قرار    لیآنان مورد تحل  یشناخت  یهایینوجوانان با توجه به نارسا  یفریک  تی مسئول  رشیپذ  تی تقو  یسپس راهکارها  شود؛یم

  ن ییدم تب یای مؤثر به مطالبات اول ییگوو پاسخ بزهکاراز نوجوان  تیحما انی توازن م جادیا یسازوکارها  ت،یو در نها ردی گیم

   خواهد شد.

 : گری های ترمیمی والدین در فرایندهای میانجی ارتقاء مشارکت  .2-1
دهد که مسئله اصلی، نه صرف حضور والدین، بلکه  والدین در فرایند عدالت ترمیمی نشان می  رفتارهای ناشی از  تحلیل چالش  

دهی و مدیریت نهادمند این حضور است. ادبیات عدالت ترمیمی نوجوانان نیز مؤید آن است که حذف والدین از  نحوه سامان

پذیری روانی و حقوقی نوجوان بینجامد؛ در عین حال،  تواند به افزایش آسیبپذیر نیست، بلکه میتنها امکانفرایند ترمیمی نه

بهیافته بنیادین  های نظری و تجربی حاکی از آن است که حضور بدون چارچوب والدین،  با اهداف  ویژه در جرایم شدید، 

ز این منظر،  گیرد. اوگوی ترمیمی معنادار در تعارض قرار میپذیری مستقیم نوجوان و گفتعدالت ترمیمی از جمله مسئولیت

بهتأکید پژوهش  بر تعریف نقش والدین  قابل تفسیر است؛ نقشی که در آن، والدین حمایت  عنوان »حامی غیرمداخلهها  گر« 

بیان مسئولیتعاطفی خود را حفظ می اما از مداخله در  یا هدایت محتوای گفتکنند،  وگوی ترمیمی پرهیز  پذیری نوجوان 

 .  شودمی

دهد که نبود آمادگی پیشینی والدین یکی از  پژوهش نشان میهای  مصاحبه های تطبیقی و  در امتداد این تحلیل، بررسی تجربه

گرانه آنان در جلسات ترمیمی است. مطالعات تطبیقی حاکی از آن است  عوامل مؤثر در بروز رفتارهای انکاری، تدافعی یا سلطه

بینی شده، نقش نوجوان در فرایند  هایی که برای والدین نوجوانان بزهکار، جلسات توجیهی و آموزشی مستقل پیش که در نظام

  های مصاحبه .  (Karp et al., 2004, pp. 203–205) ترمیمی تقویت شده و مداخلات مخرب والدین کاهش یافته است 

ن بدون آگاهی از فلسفه عدالت ترمیمی و  هایی که والدیای که در پروندهگونهکند؛ بهاین پژوهش نیز این الگو را تأیید می

وگوهای ترمیمی اغلب به صحنه دفاع از نوجوان یا انکار مسئولیت وی تبدیل شده  اند، گفتحدود نقش خود وارد فرآیند شده

دهم که هرگونه رفتار  دم به آنان تذکر میکند:»پیش از برخورد والدین با اولیایدرخصوص بیان می 8مثلا وکیل شماره است. 

شدت  دهد که کارآمدی عدالت ترمیمی در قتل عمد نوجوانان، بهاین امر نشان میشما نقشی حیاتی در جریان پرونده دارد...».    

   .وابسته به نحوه مواجهه نهادی با نقش والدین پیش از آغاز فرایند ترمیمی است



 

 

 

های قتل  ای در پروندهگر حرفهدهد که نقش تسهیلاز سوی دیگر، تحلیل تعامل میان نوجوان، والدین و اولیای دم نشان می

گر  کند که در جرایم شدید، تسهیلعمد نوجوانان اهمیتی فراتر از اداره شکلی جلسه دارد. ادبیات عدالت ترمیمی تأکید می

 & Hoyle) وگو استجانبه والدین بر گفتناگزیر از ایفای نقشی فعال در تنظیم توازن قدرت و جلوگیری از سلطه یک

Noguera, 2008, pp. 76–77)  .   مداخلهداده چنین  غیاب  در  که  است  آن  از  حاکی  نیز  حاضر  پژوهش  ای،  های 

لدین بزهکار و اولیای دم  وگویی میان واتدریج به حاشیه رانده شده و فرآیند ترمیمی عملًا به گفتپذیری نوجوان بهمسئولیت

   .دیدگان تشدید کندعدالتی را در بزهتواند احساس بیشود. این وضعیت، ضمن تضعیف هدف ترمیمی فرایند، میفروکاسته می

دهد که موفقیت عدالت ترمیمی در قتل عمد نوجوانان، بدون تضمین  های اولیای دم نشان میدر همین راستا، تحلیل نگرانی

دهد هرگاه اولیای دم  ها نشان میدیدگان، با چالش جدی مواجه خواهد شد. پژوهش شدن صدای بزه جایگاه نمادین و شنیده

سویه در حمایت از نوجوان بزهکار درک کنند، تمایل آنان به مشارکت فعال و گذشت  مثابه سازوکاری یکفرآیند ترمیمی را به

این یافته بیانگر آن است که مدیریت رفتار والدین نوجوان در مواجهه با اولیای دم و ایجاد    .یابدطور چشمگیری کاهش میبه

 .کندده در حفظ مشروعیت فرایند ترمیمی ایفا میکنن گویی به رنج قربانی، نقشی تعیین توازن میان حمایت از بزهکار و پاسخ

و سیاست تقنینی  نشان میدر سطح  تطبیقی  تحلیل  نیز،  بدون گذاری کیفری  اصول کلی حمایتی،  به  اتکای صرف  که  دهد 

 شود ای عدالت ترمیمی منجر میهای تخصصی برای مدیریت نقش والدین، به اجرای ناهماهنگ و سلیقهبینی دستورالعملپیش 

(Aertsen et al., 2006, p. 159)  .     بررسی وضعیت حقوقی ایران نیز مؤید وجود خلأ مقررات مشخص درخصوص

دلیل  های قتل عمد نوجوانان، بهپرونده حدود و کیفیت مداخله والدین در فرآیندهای ترمیمی است؛ خلأیی که آثار آن در  

 .شودتر میحساسیت بالای جرم و شدت تعارضات، برجسته

که مسئله محوری در کاربست عدالت ترمیمی در قتل عمد نوجوانان، نه وابستگی عاطفی    گر آن استبیانها  مجموع این تحلیل

های پژوهش حاضر  خود، بلکه نحوه مدیریت نهادی این وابستگی در بستر عدالت کیفری است. یافتهخودینوجوان به والدین به

پذیری تواند به تضعیف مسئولیتحاکی از آن است که رها شدن این وابستگی بدون هدایت تخصصی و چارچوب حقوقی، می

نوجوان، تشدید تعارض با اولیای دم و ناکارآمدی فرآیند ترمیمی بینجامد؛ در مقابل، تنظیم نهادمند نقش والدین این ظرفیت  

های ناشی از جرم  و ترمیم واقعی آسیب  را دارد که وابستگی عاطفی نوجوان را به عاملی حمایتی در مسیر بازپذیری اجتماعی

این   نهادی میان  ، تحقق عدالت ترمیمی در پرونده روتبدیل کند. از  های قتل عمد نوجوانان، در گرو ایجاد توازن تحلیلی و 
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از    ش یب  ، یگروه سن   ن ی در ا  یفر ی ک   ت ی مسئول  رشیپذ  ی که دشوار  دهدینوجوانان نشان م  یشناخت   های یی چالش نارسا  ل ی تحل

عدالت    اتی دارد. ادب  یدوران نوجوان  یجانیو ه  یشناخت  یهاتیدر محدود  شهیباشد، ر  تی از امتناع آگاهانه از مسئول  یکه ناشآن

که در قبال بزهکاران   یبا همان مفهوم  تواندینم ،یمرحله رشد ن یدر ا یریپذتی سئولآن است که م دیمؤ زی نوجوانان ن یمی ترم

عنوان  به  یریپذتی مسئول   فیبر بازتعر  ی می عدالت ترم  پردازانهینظر  د ی منظر، تأک  ن ی شود. از ا  ده ی سنج   رود، یکار مبزرگسال به

  ا ی  یرا صرفاً به اقرار رسم   تیکه مسئول   یندیاست؛ فرآ  ن ییرفتار قابل تب  یامدها ی بر فهم پ  یو مبتن   یآموزش   ، یجیتدر  یندیفرآ

–Zehr, 2015, pp. 45) دهدیقرار م  یو شناخت   یاخلاق  یری ادگیبلکه آن را در بستر    کاهد،یفرو نم  یمانی پش  یلفظ  انی ب

فاصله  ، یل ی تحل  کردیرو  ن یا   .  (47 الگوامکان  از  مسئولبزرگسال  ی گرفتن  زم  یفر یک  تیمحور  و  کرده  فراهم    نهی را 

 .کندیم تینوجوانان را تقو ، یجیمعنادار، هرچند تدر یریپذتی مسئول

  میاز نوجوانان مرتکب جرا  ت یمسئول  یکامل و فور  رشیکه انتظار پذ  دهدینشان م  یپژوهش  یهاافتهی  ل،ی تحل  نیامتداد ا  در

دل  زی آمخشونت  مینوجوانان مرتکب جراندارد    یآنان همخوان   یشناخت  یهاتی با ظرف  د،یشد و   یرشد  یهاتیمحدود  لیبه 

از آنان داشت    تی مسئول  قی و عم  یفور  رشیانتظار پذ  توانیاعمال خود را ندارند و نم   تی توان درک کامل مسئول  ،یشناخت

(Scott & Steinberg, 2008, pp. 20–23  .)ی حوزه، زمان  ن ی در ا  یمی عدالت ترم  ندیآن است که فرآ  انگری ها بداده  ن ی ا  

که نوجوان را از درک واقعه    یشود؛ مراحل   یبندصورت  ی جی تدر  یدر قالب مراحل   ت ی مسئول  رشیاثربخش خواهد بود که پذ

در   ژهیوبه  ،یایبندمرحله  ن ی کند. چن  تیاهد  یاخلاق   ت ی مسئول  رشیبه پذ  تاًی واردشده و نها  بیآس  ییآن، به شناسا  یامدهای و پ

و    آورد یفراهم م  ی می ترم  ندی نوجوان و انتظارات فرا  ی شناخت   یی توانا  ان ی م  یترنانهیبواقع  ییسوقتل عمد، امکان هم  یهاپرونده 

 .کندیم یری جلوگ ت ی مسئول رشیپذ شدنیاز صور

بلندمدت رفتار    یامدهای درک پ  یاز نوجوانان، برا  یاری که بس  دهدیرشد نشان م  یشناختروان  اتی ادب  لیتحل  گر،ید  یسو  از

  ر ی نظ  ییهااز آن است که آموزش مهارت  یها حاک مکمل هستند. پژوهش   شناختی– یمداخلات آموزش  ازمندی ن  ز،ی آمخشونت

تنظ  امدی پ  ینیبش ی پ  ،یهمدل مهم  جان،یه  میو  تقو   ینقش  اخلاق   تیدر  مسئول  یفهم  ا  یریپذتی و   کندیم  فاینوجوانان 

(Steinberg, 2009, pp. 472–474)  .   قتل عمد نوجوانان،    یهادر پرونده   ، یمی آن است که جلسات ترم  دیمؤ  هاافتهی  نیا

پذ  تواندیم  یزمان شناخت  نجامدی ب  تر قی عم   تی مسئول  رشیبه  مداخلات  با  تعامل  در  ماکوتاه  یکه    ی وگوهاگفت  نندمدت، 

را   دگانیدکنش خود و رنج بزه  انی رابطه م  کندیکه به نوجوان کمک م  یامر  رد؛ی قرار گ  ، یشناخت  یبازساز  ای  شدهتیهدا

 .درک کند جیتدربه

  ،یم ی ترم  ندیموجود در فرا  یها از تنش   ی که بخش  دهدیدم نشان م  ی ای نوجوان و اول  انی تعامل م  یچارچوب، بررس   نی هم   در

ناهمخوان   یناش بزه  یاز  واقع  دگانیدانتظارات  پرونده   یرشد   یهاتی با  در  است.  اول  یها نوجوانان  عمد،  غالباً    ی ای قتل  دم 



 

 

 

  ی فور  رشیپذ  ای  قی عم  یمانیاو در ابراز پش  یو ناتوان  سنجندیبزرگسالان م  یارهای نوجوان را با مع   یو شناخت  یجانیه  یهاواکنش 

ب  تی مسئول به  تعب  ا ی  یتفاوتیرا  ندامت  پژوهش کنندیم  ری فقدان  م.  نشان  تب   دهدیها    یرشد  یهاتیمحدود  یاحرفه  ن ییکه 

برا سوءبرداشت  تواندی م  دگان،یدبزه  ینوجوانان  زماز  و  بکاهد  آورد  یمی ترم  ندیفرا  ترنانهی بواقع  رشیپذ  نهی ها  فراهم   را 

(Crawford, 2006, p. 111)  .   رقابلی انتظارات غ   لی دم، از تحم  یای ضمن حفظ شأن و حقوق اول  ، یلی مداخله تحل  ن ی ا  

 .کندیم یری تحقق بر نوجوان جلوگ

از    ش ینوجوانان پ  یرشد شناخت  یتخصص  ی ابیکه فقدان ارز  دهد ینشان م   یق یتطب  لی تحل  ز،ی ن  یفریک   یگذاراستی سطح س  در

 ی نظر  یهااست. داده  ندیفرآ  ن یا  یانتظارات نامتناسب و ناکارآمد  یری گاز عوامل شکل  یکی ،یمی عدالت ترم  ندیورود به فرآ

  وه ی درباره زمان، ش   یری گمی تصم  یبرا  یعلم  ییمبنا  تواندیم  یو شناخت  ی شناخت انرو  یهایابیاز آن است که ارز  یحاک  یو تجرب

 .کند یری قتل عمد جلوگ یهادر پرونده یم ی زده عدالت ترمو شتاب یصور یفراهم آورد و از اجرا یمی و سطح مداخله ترم

عدالت    یاجرا  یبرا  یذات   یکه مانعاز آن  ش ی نوجوانان، ب   یشناخت های  ییکه چالش نارسا  دهدینشان م  هالی تحل  ن یا  مجموع

ناش  ی تلق   یمی ترم ناسازگار  ی شود،  ک   انی م   یاز  نظام عدالت  واقع   ی فری انتظارات  است.    یرشد   یهاتی و    یهاافتهینوجوانان 

  ی سطح یرا به واکنش  ت ی مسئول رشیمحور، پذبزرگسال یبا الگو یمی ترم  تعدال یاز آن است که اجرا یپژوهش حاضر حاک

  ت یمحدود  نینوجوانان، ا  یجانی و ه   یشناخت  ی هایژگیو  ی بر مبنا  یمی ترم  ندیفرا  ی در مقابل، بازطراح  کاهد؛یفرو م  داریو ناپا

  تی، موفق دیدگاه  نی. از اکندیم   لیدتب   ی جی تدر  یریپذتی و مسئول  ی شناخت   ی بازساز  ،یاخلاق   یر ی ادگی  ی برا  یرا به فرصت  یرشد

مثابه  بلکه به  ،یفور  یا عنوان مطالبهنه به  ی فری ک   ت ی قتل عمد نوجوانان، در گرو آن است که مسئول  یهادر پرونده   ی می عدالت ترم

 شود. یبندنوجوانان صورت یو متناسب با سطح رشد شناخت ی ت ی ترب یندیفرآ

پذیری دربرابر  بازپذیرنده و مسئولیت سازی  ایجاد توازن میان ملاحظات ناظر بر شرمنده .  3-2
 : دم اولیای 

تعارض،    نیکه ا  دهدیدم نشان م  ی ای به مطالبات اول  ییگونوجوان بزهکار و پاسخ  سازی بازپذیرندهشرمنده انی تعارض م  ل ی تحل

نوجوانان    یم ی در چارچوب عدالت ترم  ییگوپاسخ  یدر ابهام مفهوم   شهیداشته باشد، ر  یناشدنو حل  یذات   ی تی که ماه از آن  شی ب

  ی سازوکار   ای  یفریپاسخ ک  یبرا  ی ن یگزیعنوان جابه  دینبا  یم ی ترم  یی گوخکه پاس  کندیم  دی تأک   یمی عدالت ترم  اتی دارد. ادب

  سوکیکه از    یندیگردد؛ فرآ  یبندصورت  هیچندلا  یندیصورت فرآبه  دیشود، بلکه با  ی نوجوان تلق   تیکاهش مسئول  یبرا

  ی ای خشم و مطالبات اول  نج،ر  گر،ید  یو از سو  آورد ینوجوان را فراهم م  یرشد  یهاتی متناسب با ظرف  تی مسئول  رشیامکان پذ



 

 

  ب ی احساس کنند آس دگانیدکه بزه ابدییتحقق م ی زمان یمی ترم ییگوپاسخ تی ، مشروعرو ن ی . از اشناسدیم تیدم را به رسم

 .و معتبر شمرده شده است دهی شن ده،یوارده د

در   کنندهن یی تع ینقش دگانیدبزه گاهی جا یکه نهادمندساز دهدیدم نشان م یای نحوه مشارکت اول یبررس  ل،ی تحل ن یامتداد ا در

دم به   ی ای نهادمند، مشارکت اول ی هاچارچوب  ابی از آن است که در غ  ی حاک ی ق یتطب  یهاافتهی. کندیم فای کاهش تعارضات ا

  یم ی عدالت ترم  تی مشروع  فیو تضع   یاحساس نابرابر  ،یاعتمادیامر به ب   ن یو هم  شودیواگذار م  یاقهی و سل   یمورد  ی هامیتصم

با    تواندیم  یزمان  دگان،یدآن است که مشارکت بزه  انگر ی ها بداده  ن ی ا   .  (Aertsen et al., 2006, p. 68) انجامدیم

هم  یت یحما  کردیرو نوجوان  به  نماد  ستیزنسبت  حضور  سطح  از  که  سازوکارها  رفرات  ن یشود  قالب  در  و  روشن،    یرفته 

 .ابدیهدفمند سامان  یروان تیمشخص و حما یبندزمان

  ی روان  یآمادگ   گرفتن ده یتعارض، ناد  یاز منابع اصل  یک یکه    بیانگر آن است   یمی ترم  ندیزمان ورود به فرا  لی تحل   گر،ی د  یسو  از

  یمی ترم  ندیزده به فراقتل عمد، ورود شتاب  ژهیوبار، بهخشونت  میکه در جرا  کندیم  دی تأک   یدم است. مطالعات تجرب  یای اول

  های مصاحبه    .دهدیم  ش یرا افزا  یعدالتیاحساس ب  دیو تشد  ندیاحتمال شکست فرا  دگان،یدبدون توجه به مراحل سوگ بزه

  ی روان  تی با وضع  یمی جلسات ترم  یبندکه زمان  ییهاکه در پرونده   یاگونهبه  کند؛یم  دیی را تأ  لی تحل   ن یا  زی پژوهش حاضر ن

هم  یای اول گفتدم  امکان  بوده،  افزا  یوگوساز  تعارض  و کاهش  برا  افتهی  ش یسازنده  شماره    یاست.  پرونده  در  ،  ۹نمونه، 

به    ،یو وساطت بزرگان محل   تی مشخص از وقوع قتل و با حما  یجلسات صلح و سازش پس از گذشت مدت زمان  یبرگزار

 .(۱۳8۷مرداد  5 سنا، ی)ا دی دم از قصاص نوجوان بزهکار انجام یای گذشت اول

  ی . بررسگرددیبازم  ی رسم  یفر ی و پاسخ ک   یمی قابل طرح است، به ابهام در نسبت عدالت ترم  نهیزم  ن یکه در ا  یگرید  ل ی تحل

م  یای اول  یهاواکنش  نشان  توجه  دهدیدم  قابل  بخش  ناش  ی که  آنان،  مقاومت  ا  یاز  ترم  نیاز  عدالت  که  است    ی م ی تصور 

  یفریک   یو نظام رسم   یمی عدالت ترم  ان ی هرچه مرز م،  یق یب تط   ی هاپژوهش   براساس خواهد شد.    شان یا  یفریحق ک   نیگزیجا

نسبت به مشارکت    دگانیدبزه  رشیگردد، پذ  یـ معرف  لیمکمل ـ و نه بد  یندیعنوان فرآبه  یمی شود و عدالت ترم  میتر ترسشفاف

که تعارض موجود،    دهدینشان م  افتهی  ن یا   .  (Bazemore & Umbreit, 2001, pp. 4-5) ابدییم  ش یافزا  ندیفرا  ن یدر ا

 .است یو ارتباط یمفهوم یهاداشته باشد، حاصل سوءبرداشت یمی در ذات عدالت ترم شه یکه راز آن ش ی ب

قتل    یهادر پرونده   یعاطف   دیتعارضات شد  تیریکه مد  دهدینشان م  ییو مقامات قضا  گرانلی نقش تسه   لی تحل  ت،ینها  در

تنها  نه  گرلی ها، تسهپرونده  ن ی است. در ا  یگریانج ی م  یعموم  ی هافراتر از مهارت  یتخصص   ی توانمند  ازمندی عمد نوجوانان، ن 

. کراوفورد  کندیم  فایدم را ا یای منافع متعارض نوجوان و اول  ان ی و حافظ توازن م  راتانتظا  کنندهمیبلکه نقش تنظ  ،یانجی نقش م



 

 

 

را به    یمی عدالت ترم  تواندیم  ،یجد  میو جرا  دیتعارضات شد  تیریمد  نهیدر زم  یکه فقدان آموزش تخصص   دهدیهشدار م

 . (Crawford, 2000, pp. 291–293) دهد لیناکارآمد تقل ای یصور یندیفرآ

و   ی ذات یتعارض است؛ دم یای به مطالبات اول ییگواز نوجوان بزهکار و پاسخ ت یحما انی تعارض م  بیانگر ها لی تحل   ن یا مجموع

  یو عاطف   یرشد  یهایژگینسبت به و  تی و حساس   یمفهوم  تینهادمند، شفاف   یبلکه محصول فقدان طراح  ست،ی حل ن  رقابلی غ

  تواندیم  یقتل عمد نوجوانان، زمان  یهادر پرونده   یمی آن است که عدالت ترم  از  یحاک  پژوهش حاضر    یهاافتهیاست.    ن ی طرف

بزهکارمحور دام  در  نه  باشد که  قربان  یت ی حما  یکارآمد  نه در ورطه  از طر  محض یفری ک   یمحوریو  بلکه    ق یگرفتار شود، 

 زمان دنبال کند.طور همرا به دگانیدرنج بزه میامکان اصلاح نوجوان و ترم  ،یتعادل یسازوکارها

 . ظرفیت های بومی عدالت ترمیمی در ایران: 4-2

عدالت   مستلزم حرفه اجرای  نوجوانان  شدید  جرایم  در  میانجیترمیمی  سازی  از  ای  روانی  حمایت  و  پیشینی  ارزیابی  گری، 

ایران، ظرفیت  با این حال، در بستر حقوقی و اجتماعی  تواند در مدیریت ای وجود دارد که میهای بومی بزهدیدگان است؛ 

توانند به تقویت مشروعیت  گری و نظارت قضایی، میها، درصورت تنظیمهای یاد شده نقش مکمل ایفا کند. این ظرفیت چالش

 های قتل عمد توسط نوجوانان کمک کنند. آمدی سازوکارهای ترمیمی در پروندهو کار

ها و اهالی لرستان رواج دارد و روشی  بس رسمی است که بیشتر در میان مردم کرمانشاه و اقوام کرد، بختیاری خونبس:  خون

گیری ناشی از قتل را بگیرد. اما خون صلح پاسخی از طرف جامعه نسبت به قتل ارتکابی  است که در صدد است جلوی انتقام

برند  است و بر اساس آن بزرگان محلی طی یک مراسمی همراه با در دست داشتن کارد و قرآن، قاتل را نزد خانواده مقتول می

 که یا او را قصاص کنند و یا به حرمت قرآن او را ببخشند.  

های به عمل آمده، اعضای  تواند از قصاص قاتل جلوگیری کند و او را دوباره به جامعه برگرداند. طبق بررسیاین رسم می

دیدگان نیز پس از  بس به بازگشت نظم به جامعه اقرار نمودند. زندگی بزهجامعه، قاتلان و اولیای دم، پس از اجرای رسم خون

به   بس  خون  مراسم  توانستهاجرای  و  است  بازگشته  عادی  ادامه  شرایط  را  خود  زندگی  داده  رخ  اتفاق  فراموشی  با  اند 

 اشاره کرد.  ۹توان به پرونده شماره (. در این خصوص می 2۴5، ص. ۱۳۹5فرد، مرادقلی، ضرغامی،دهند)رضوی

اما در کنار ویژگی مثبت این رسم باید توجه داشت نبود چارچوب قانونی روشن، خطر نابرابری قدرت و فشار جمعی را نیز  

 دهد رسوم محلی نیازمند هدایت، نظارت و تنظیم نهادی است.دهد و این موضوع نشان میافزایش می



 

 

یکی از اهداف مهم عدالت ترمیمی، برقراری صلح و سازش میان طرفین دعوی است؛ در این خصوص  های اسلامی:  آموزه 

 نماید. البین میان طرفین منازعه میقرآن کریم دعوت به اصلاح ذات

ها و ایجاد صلح و سازش است  دادن آنالبین در معارف اسلامی به معنی زدودن اختلاف و نزاع بین افراد، آشتی  اصلاح ذات

، ۱۰و۹  ات ی، حجرات آ۱  هیانفال آ ی  سوره ها آیات    .که در آیات و روایات متعددی به آن پرداخته و بر آن تأکید شده است 

مسلمانان را به   دی قرآن مج   ۴2و ۴۰،۴۱  اتیآ  یو شور۱۰و۹  اتی، مجادله آ۱28و  ۱۱۴  اتی، نساء آ۴5  هی، مائده آ ۱۷8  هیبقره آ

  یو سفارش به مصالحه کرده و صلح را برتر و بهتر معرف   هی خود توص  ن یها را در اختلافات بمردم امر فرموده و آن  ن یاصلاح ب

اختلاف و منازعه را    نی سازش به مسلمانان امر کرده است و هم طرف  جادی کرده است. در واقع خداوند متعال هم به اصلاح و ا

 و سفارش نموده است. هیبه سازش و مصالحه توص

های اسلام، ارتکاب جرم تعدی به منافع بزهدیده و جامعه است و نه دولت و بزهدیده در تمام  باید توجه داشت طبق آموزه

ایفا می پویا  فعال و  نقشی  پرونده،  به  به  فرایند دادرسی و رسیدگی  بزهکار موظف است کلیه خسارات وارده  کند. همچنین 

بزهدیده را جبران نماید. باید توجه داشت رویکرد اسلام نسبت به جرایم علیه اشخاص، رویکردی ترمیمی است. که یکی از  

 . ( ۹، ص.۱۳8۷، شادمان فر  فی ابرندآبادی،ج نالبین است که این موضوع نگاهی ترمیمی دارد)ذاتاین رویکردها، اصلاح

وگوی تدریجی،  تواند نقش موثری در کاهش تنش میان دو طرف ایفا کند. گفتاستفاده از نهادهای سازش در این زمینه می

که این فرایند پذیری اولیای دم موثر است؛ مشروط بر آنی اجتماعی در مدیریت چالش آسیباقناع عاطفی و استفاده از سرمایه 

 گیری غیرآگاهانه جلوگیری شود.تحت نظارت قضایی انجام گیرد تا از فشار اجتماعی یا تصمیم

بلکه مکمل آن محسوب می درمجموع ظرفیت نه جایگزین سازوکارهای رسمی عدالت ترمیمی،  ایران  شوند.  های بومی در 

ای و تضمین حمایت روانی از  ها با ارزیابی تخصصی بلوغ شناختی نوجوان، حضور میانجی حرفهشده این ظرفیت ادغام هدایت

های قتل عمد ارتکابی توسط نوجوانان ایجاد کند؛ الگویی  ای از عدالت ترمیمی در پروندهتواند الگوی بومی شدهاولیای دم، می

 خوان است و هم بر سرمایه اجتماعی داخلی تکیه دارد.های تطبیقی هم که هم با یافته

 : نوجوانان   د ی شد   م ی در مواجهه با جرا   ا ی و استرال   لند ی وز ی ن کشورهای  تجارب    ی ق ی تطب   ل ی تحل  .3
توسط نوجوانان،    یارتکاب  دیشد  میکه مواجهه با جرا  دهدینشان م   یمی در حوزه عدالت ترم  شروی پ  یهاتجارب نظام  یبررس

  ل ی به دل  2استرالیا و    ۱نیوزلند تجربه    ان،ی م  نیهمراه بوده است. در ا  ی ت یو حما  ی شناخت روان  ،یهمواره با ملاحظات خاص نهاد 
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  لی دارد. تحل   یاژهیو  تی اهم  ،یرسم  یانحراف از دادرس  یهاو توسعه مدل  یخانوادگ کنفرانس    یسازوکارها  یسازنهینهاد

  رانینوجوانان در ا  آمیزخشونت  می در جرا  یمی عدالت ترم  یاجرا   یها تیو محدود  ها تی قابل  یابیدر ارز  تواندیتجارب م   ن یا

 راهگشا باشد.

 سازی عدالت ترمیمی: نهادینه   .1-3
نظام    یبه عنوان هسته مرکز  « ی ، »کنفرانس گروه خانوادگ(۱۹8۹ها )قانون کودکان، نوجوانان و خانواده  بیبا تصو  لند،یوزی در ن

  شی ـ پ  شدید  میجرا  یبرخ  ینوجوانان ـ حت  میاز جرا  یبه بخش قابل توجه  یدگ ی الگو، رس  ن یشد. در ا   تیعدالت نوجوانان تثب 

کنفران  قالب  در  دادگاه،  به  ورود  م  س از  بزهشودیانجام  خانواده،  نوجوان،  مشارکت  نما  دهید.  در    ی اجتماع  ندگانیو 

روابط    یو بازساز  یریپذتی به مسئول   یه ی نظام است و هدف آن انتقال تمرکز از پاسخ تنب  ن یا  یاصل   یهایژگیاز و  ،یسازمیتصم

  . (Aertsen et al., 2006, pp. 237–239) است دهیدبی آس

رو  ا،ی استرال  در مل  کپارچهی   یکردیاگرچه  دهه    یو  از  اما  ندارد،  ا  ۱۹۹۰وجود  بعد،  »کنفرانس    الاتیبه  سازوکار  مختلف 

ارجاع دهد و از    یمی ترم  ندیبه فرآ  ماًی دارد نوجوان را مستق  اریاخت  س یپل  الات،یاز ا  یاری اند. در بسکرده  ین یبش ینوجوانان« را پ

  ی زنو کاهش برچسب  یرسم  یانحراف از دادرس  یبرا  یبه ابزار  یمی عدالت ترم  ب،ی ترتن یبدکند.    یری اتهام جلوگ   یطرح رسم

  ی مختلف متفاوت است و در برخ   الاتیدر ا  میحال، دامنه شمول جرا  ن یبا ا   .  (Casey, 2022) شده است  لیتبد  یفری ک

 .اندهخارج شد  ندیفرآ ن یاز شمول ا دیشد  اری بس م یموارد، جرا

 زی ن  دهیدو مشارکت بزه  شودیورود به کنفرانس محسوب م   ینوجوان شرط اساس   یاز سو   تیمسئول  رشیهر دو کشور، پذ  در

در مواجهه با نوجوانان، نه   یمی که عدالت ترم دهدیساختار نشان م نیشده است. ا  ینی ب ش ی در چارچوب اصل داوطلبانه بودن پ

 . شودیاعمال م یمورد یابیبر ارز یو مبتن  ینشیگز یبه صورت سازوکار لکهب ،ینظام رسم یمطلق برا ی ن یگزیبه عنوان جا

 آمیز نوجوانان: های عملی در جرایم خشونت چالش .  2- 3

مواجه بوده است که در هر دو    یی هابا چالش   دیشد  م یدر جرا  ی می عدالت ترم  یسازوکارها، اجرا  ن ی ا  ی سازنهیبا وجود نهاد

 .شود یمشاهده م ش یوبکشور کم

عدالت    یاست. اگرچه مشارکت خانواده از ارکان اصل  یخانوادگ  یهادر کنفرانس   ن یسلطه والد  ای  یگرچالش، مداخله  ن ینخست 

را به سمت    ندیوگو شده و فرآنوجوان در گفت نیگزیعملًا جا نیموارد، والد ی اما در برخ  رود،ینوجوانان به شمار م یمی ترم



 

 

 یریپذتی مسئول   تواندیم  تیوضع  ن ی ا   .  (Aertsen et al., 2006, pp. 238–239) دانسوق داده  یرفتار و  ه ی توج   ایدفاع  

 .دهد لی تقل   یخانوادگ یزن چانه یرا به نوع یمی ترم  یوگوکرده و گفت فی نوجوان را تضع  یشخص

است. در هر دو کشور، شرط ورود به    دیشد  مینوجوان در جرا  یو بلوغ شناخت  ت ی مسئول   رشیدوم، مسئله اصالت پذ  چالش

اجتناب    یموارد، نوجوانان برا  یاند که در برخ ها نشان دادهحال، پژوهش   نینقش در ارتکاب جرم است؛ با ا  رشیکنفرانس، پذ

  یامدهای از پ یقی بدون آنکه درک عم  رند،یپذیم  یرا به صورت شکل  تی ئول مس  ، یفری ک   یامدهای کاهش پ  ای  ی رسم  ی از دادرس

  زی آمنوجوان و عمق فاجعه  یسطح رشد شناخت  انی منجر به فوت، فاصله م  میدر جرا   .رفتار خود داشته باشند  یو اجتماع  یانسان

 .سازدیم تردهی چیمسئله را پ ن یجرم، ا امدی پ

  ی کی  یمی در عدالت ترم  دهیداست. مشارکت بزه  دیشد  میدر جرا  دگانیدبزه   یریپذبی و آس  یعاطف  تی چالش، وضع  ن ی سوم

و تجربه    یبا فشار روان   تواندیبا مرتکب م  می مواجهه مستق  ز،ی آمخشونت  م یاما در جرا  شود، یآن محسوب م  تی از ارکان مشروع

داوطلبانه بودن    ن یو تضم  دگانیدبزه  یعاطف  یبر ضرورت سنجش آمادگ  شده،مانجا  یهایابیمجدد رنج همراه باشد. در ارز

 .  شده است  دی مشارکت آنان تأک

چالش  میاین  نشان  نشست ها  یک  به  دادگاه  از  پرونده  انتقال  به  صرفاً  نوجوانان،  شدید  جرایم  در  ترمیمی  عدالت  که  دهد 

 .های حمایتی است بینی ضمانتشود، بلکه مستلزم طراحی نهادی دقیق و پیش وگومحور محدود نمیگفت

 . راهبردهای اتخاذشده و نسبت آن با پژوهش حاضر: 3-3

دیده  آموزشگران  اند. تسهیلگر تأکید کردهسازی نقش تسهیلایگری والدین، هر دو کشور بر حرفهدر پاسخ به چالش مداخله

وگو را حفظ کنند، نوجوان را در مرکز فرآیند قرار دهند و از سلطه گفتاری سایر اعضا جلوگیری نمایند. اند تعادل گفتموظف

خوانی  های قتل نوجوانان هماین راهبرد با پیشنهاد پژوهش حاضر مبنی بر لزوم حضور میانجی متخصص و مستقل در پرونده

 تواند بر اراده نوجوان اثرگذار باشد.ویژه در مواردی که فشارهای خانوادگی میدارد؛ به

پیشینی تقویت شده است. پیش از ارجاع پرونده  بلوغ شناختی، سازوکارهای غربالگری و ارزیابی  با چالش  های  در مواجهه 

شناختی درباره میزان درک نوجوان از پیامدهای رفتار و آمادگی او برای مشارکت در  های روانحساس به کنفرانس، ارزیابی

میگفت انجام  ترمیمی  وضعیت  وگوی  تخصصی  ارزیابی  ضرورت  خصوص  در  پژوهش  این  پیشنهاد  با  رویکرد  این  شود. 

دهد که پذیرش مسئولیت باید فراتر از  شناختی و عاطفی نوجوان پیش از ورود به فرآیندهای ترمیمی، انطباق دارد و نشان می

 اقرار رسمی تلقی شود. 



 

 

 

بزه از  آمادهدر خصوص حمایت  برگزاری جلسات  تدابیری همچون  نیز  پیش دیدگان  جداگانه،  مشارکت  سازی  امکان  بینی 

غیرمستقیم، حضور مشاور حمایتی و تضمین حق انصراف در هر مرحله اتخاذ شده است. این اقدامات با تأکید پژوهش حاضر  

 راستا است. های قتل نوجوانان همبینی حمایت روانی در پرونده بر داوطلبانه بودن مشارکت اولیای دم و لزوم پیش 

دهد که تجارب نیوزیلند و استرالیا، عدالت ترمیمی را در جرایم شدید نه به صورت مطلق،  در مجموع، تحلیل تطبیقی نشان می

حمایت گزینشی،  در چارچوبی  گرفتهبلکه  کار  به  تخصصی  ارزیابی  بر  مبتنی  و  که  محور  است  آن  از  یافته حاکی  این  اند. 

گری، ارزیابی پیشینی بلوغ شناختی و تضمین حمایت از  سازی میانجیایشده در این پژوهش ـ از جمله حرفهپیشنهادهای ارائه

بلکه همبزه  ـ نه صرفاً مبتنی بر ملاحظات نظری،  با رویهدیدگان  تثبیتراستا  پیشرو است. بدین شده در نظامهای  ترتیب،  های 

بینی  نوجوانان، منوط به طراحی نهادی دقیق و پیش   گیری از عدالت ترمیمی در مواجهه با قتل عمد ارتکابی توسط امکان بهره

 سازوکارهای حمایتی متناسب با شدت جرم خواهد بود، نه نفی کلی این رویکرد.

 

 گیری نتیجه

ترم با جرا  یمی عدالت  مواجهه  ارتکاب  ژهیوبه  د،یشد  میدر  نوجوانان،    یقتل عمد  پ  یک یتوسط  ع  ن ی تردهی چی از  در  حال    ن یو 

است:    یاساس  تی چند واقع  یزماناز هم  یناش   یدگی چ ی پ  ن ی. ارودیمعاصر به شمار م  ییجنا  استی س   یهاحوزه  ن یزتری برانگ چالش 

به  سو،کیاز   افرادنوجوانان  و  رد  یعنوان  واجد  رشد،  اقتضا   یخاص   یو عاطف  یشناخت  ،یروان  یهایژگیحال    یهستند که 

شکل نقض حق    ن یدتریعنوان شدجرم قتل عمد، به  گر،ید  یو از سو  کند؛یم   جابی و بازپرورانه را ا  یتیترب  ،یتیحما  یکردیرو

و عادلانه    ی جد  یی که انتظار پاسخگو  سازد یدم وارد م   یای و اول  دگانیدجبران به بزه  رقابل ی و غ  داریپا  ق،ی عم  یی هابی آس   ات،ی ح

 .ردی گ یدو منطق متفاوت قرار م ن ی ا یدر نقطه تلاق  قاًیدق یم ی . عدالت ترمکندیم تیرا تقو

مواجه است    ییهاقتل عمد نوجوانان، در عمل با چالش   یهادر پرونده  ی می عدالت ترم  یپژوهش نشان داد که اجرا  ن ی ا  یهاافتهی

توجه  قابل  بخش  آن  یکه  ماهاز  نوجوان»نوجوان  یت یها  عنصر  در صورت حذف  و  دارند  جرا  میتعم  تی قابل  ،یمحور«    م یبه 

  یینارسا ،یری گ می تصم یندهایو نقش پررنگ آنان در فرآ ن ی نوجوانان به والد یعاطف   یبزرگسالان را نخواهند داشت. وابستگ

به مطالبات    ییاز نوجوان بزهکار و پاسخگو  تیحما  انی تعارض م  تیو در نها  ،یفریک   تی مسئول  رشیپذ  یو دشوار  یرشد شناخت 

را با مخاطره    یمی عدالت ترم  یاجرا  ینحو به  کیپژوهش هستند که هر    نیدر ا  شدهییشناسا  ی دم، سه چالش محور  یای اول

 .سازندیمواجه م 

بالقوه، به   یتیرغم نقش حمانوجوان بزهکار، به ن یاز موارد، حضور والد ی اری ها نشان داد که در بسپرونده یو بررس  هامصاحبه

نوجوان را محدود کرده   یاز سو یواقع تی مسئول رشیپذ یریگشده و امکان شکل لیتبد یمیترم ندیگر در فرآمداخله یعامل



 

 

مفاه   یجانیو ه  یختشنا   یهایینارسا  ن یاست. همچن  پاسخگو  ت،ی همچون مسئول  یمی نوجوانان موجب شده که    ،ییجبران و 

  ف ی را تضع  یم ی عدالت ترم  ی تی تنها کارکرد تربمسئله، نه  ن یشوند. ا  یی بازنما  یمی ترم  ندیدر فرآ  قیرعمی و غ  یصورت صوربه

 .است دهی انجام کردیرو ن ی نسبت به ا یاعتمادیبه ب  زی دم ن یای اول  نگاهکرده، بلکه از 

م  تر،قیعم  ی سطح  در پاسخگو  ت یحما  انی تعارض  بزهکار و  نوجوان  اول   ییاز  مطالبات  به  یای به  چالش    ن یترعنوان مهمدم، 

  اب ی از آن است که در غ  یپژوهش حاک  یهاافتهیقتل عمد نوجوانان، خود را نشان داده است.    یهادر پرونده   یمی عدالت ترم

  ن ی بزهکارمحور فروکاسته شده و رنج، خشم و مطالبات نماد  یندیبه فرآ  گاه  ی می نهادمند و شفاف، عدالت ترم  یسازوکارها

بلکه در    ده،ی انجام  یمی ترم  ندیتنها به شکست فرآنه  د،یشد  می در جرا  ژهیوبه  ت،ی وضع   ن یرانده شده است. ا  هیدم به حاش  یای اول

 .کرده است دیتشد دگانیدبزه ان ی مضاعف را در م یعدالتیموارد احساس ب  یبرخ

از    یناش   زی از هر چ  ش یندارند، بلکه ب  یناشدنو حل  یذات  یت یمذکور ماه  یها که چالش   دهدینشان م  هاافتهی  لی حال، تحل  ن یا  با

نوجوانان    یو روان   یرشد  یها یژگیبا و  یمی ها، و عدم انطباق کامل عدالت ترمنقش   مینهادمند، ضعف در تنظ  یفقدان طراح 

  یبه ناکارآمد  دیقتل عمد نوجوانان را نبا  ی هادر پرونده   یمی عدالت ترم  یدر اجرا  شدهاهدهمش  ی هاشکست  گر،ی د  انی هستند. به ب 

 .زده و فاقد چارچوب دانستشتاب رحساس،ی غ ی اجرا جهیها را نت آن دینسبت داد، بلکه با کردی رو ن ی ا یذات

باشد که از دو افراط پره  تواندیم  یدر حوزه نوجوانان تنها زمان  یمی اساس، عدالت ترم  ن یا  بر کند: از    زی کارآمد و مشروع 

  ی فری ک   یمحوریقربان  گر،ید  یو از سو  رد،ی گیم  دهیرا ناد  دگانیدکه رنج بزه  یتیحما  یبه بزهکارمحور  دنی فروغلت   سو،کی

  یمی ترم  یندهایفرآ  یدو منطق، مستلزم بازطراح  ن یا  انی توازن م  جادی. ابردیم  انی از م  انوجوان ر  یریکه امکان اصلاح و بازپذ

 .نوجوانان است یاجتماع یهانهی حساس به سن، رشد و زم یکردیبا رو

توسط    یقتل عمد ارتکاب  یهادر پرونده  ی می عدالت ترم  یبه بهبود اجرا  تواندیم  ریز  یشنهادهای پژوهش، پ  یهاافتهیپرتو    در

 :نوجوانان کمک کند

 د یشد مینوجوانان در جرا یمی عدالت ترم یتخصص  یهادستورالعمل ن یتدو . ۱

  ن، یشود که در آن، نقش والد  ن ینوجوانان تدو  دیشد  میدر جرا  یمی عدالت ترم  یاجرا  یبرا  ژهیو  ییهااست دستورالعمل  لازم

 .صورت شفاف مشخص شده باشدنوجوان به  ییو حدود پاسخگو یمی ترم ندیفرآ  یبنددم، زمان یای اول  گاهیجا

 نوجوان یمتناسب با رشد شناخت تی مسئول رشیپذ ندیفرآ یبندمرحله . 2

  ی و آموزش  یج یتدر  یندیعنوان فرآبه  دیبلکه با  ابد،ی  لی تقل   ی اظهارنظر شکل   ایلحظه    کیبه    دینبا  یفریک  تی مسئول  رشیپذ

 .داشته باشد یخوان نوجوان هم ی جانیو ه یشناخت   یهاتی شود که با ظرف  یطراح

 ی می عدالت ترم ندیدم در فرآ  یای اول گاهی جا ت یتقو . ۳



 

 

 

شفاف و احترام به زمان سوگ آنان همراه    یرساناطلاع  ،یروان  تیخارج شده و با حما  ن یاز حالت نماد  دیدم با  یای اول  مشارکت

 .ابدیرنج تحقق  شدنشناختهتی رسمباشد تا احساس به

 ی رسم یفری از پاسخ ک  ی می شفاف عدالت ترم  کی تفک . ۴

مکمل است    یندیبلکه فرآ  ست،ی آنان ن  یفریحق ک  ن یگزیجا  ی می شود که عدالت ترم  ن یی تب   یروشندم به  یا ی اول  یاست برا  لازم

 .کمک کند هابی آس  می به ترم ،یدر کنار پاسخ رسم  تواندیکه م

 یی و مقامات قضا گرانلی تسه   یآموزش تخصص . 5

 ت یریرشد، مد  ی شناسروان  نه ی در زم   یتخصص   یهاآموزش  د ینوجوانان با  یهابه پرونده  کنندهیدگی و قضات رس   گران لی تسه

 .کنند افت یبار درخشونت  میدر جرا یم ی و عدالت ترم دیتعارضات شد

بلکه    کسان،ینسخه ساده و    کی قتل عمد نوجوانان، نه    یهادر پرونده   یم ی که عدالت ترم  دهدیپژوهش نشان م  ن یمجموع، ا  در

ن   ف،یظر  یکردیرو و  عم  قیدق  ی طراح  ازمندی حساس  درک  با  تنها  رنج    شناختن تی رسمبه  ،ینوجوان  یهایژگیو  ق ی است. 

مند حوزه بهره  ن ی در ا  یمی عدالت ترم  یواقع   یهاتی از ظرف   توانیم   ییو پاسخگو  تیحما  انی توازن نهادمند م  جادیو ا  دگانیدبزه 

 شد.
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