
Abstract

T
he goal of the present study is to examine and analyze the feasibility 
of commitment of the offense of theft in ornamental dogs in Islamic 
jurisprudence, law and judicial precedence. The paper has been con-
ducted using bibliometric studies and descriptive-analytical method 

which refers to rationales and jurisprudential- legal resources, Articles of codes 
and court decisions. One of the issues that has been raised in many court cases 
is the theft of ornamental dogs. Some judges have ruled out the crime of theft in 
relation to these types of dogs, citing their "lack of religious property". However, 
some other judges, citing the application of Article 267 of the Islamic Penal 
Code, consider the subject of theft to be "absolute property," both customarily and 
religiously, and since according to the custom, these types of dogs have monetary 
value, they consider the crime of theft committed. The parallaxes have caused 
different decisions as it seems necessary to examine the jurisprudential and legal 
basics of the issue. The main question facing the research is: "What are the juris-
prudential and legal foundations of the crime of theft in the case of ornamental 
dogs?" Given that these ornamental dogs are examples of non-domesticated dogs 
and their buying and selling is permissible, and also that in the hadiths, a blood 
money is prescribed for killing these dogs, indicating an obligation on their prop-
erty, as well as the right of appropriation regarding impure objects, the crime of 
theft can be considered conceivable regarding these dogs, and civil and criminal 
liability is considered to be directed at the perpetrators.
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Extended Abstract

Introduction
One of the issues in legal cases that has increased in recent years is the issue of theft 

or betrayal of trust regarding ornamental dogs. Some judges, citing the application of 
Article 267 of the Islamic Penal Code, consider the subject of theft to be “absolute 
property,” both customarily and religiously, and since ornamental dogs have monetary 
value according to the custom, they consider the crimes of theft and breach of trust to 
be applicable to ornamental dogs. However, some other judges believe that, considering 
the jurisprudential principles, the subject of theft is solely “religious property.” And 
since ornamental dogs are not considered property according to Islamic law, the crimes 
of theft and breach of trust in relation to ornamental dogs are ruled out. The origin of 
this disagreement among jurists and judges goes back to the differences in jurispruden-
tial principles. Given the differences in views, which have also led to the issuance of 
different decisions in judicial practice, it is necessary to examine and analyze the jur-
isprudential and legal foundations of each of these views in order to demonstrate their 
compliance with jurisprudence and legal standards. The purpose of this research is to 
examine and analyze the possibility of commitment of the crime of theft regarding orna-
mental dogs in the Iranian jurisprudence, law, and judicial practice. Regarding the back-
ground of the research, the following researches have been conducted so far: Jabali-Sin-
ki and Imam (2009) in their article titled “A Reflection on the Ownership of Clubs in 
Imamiyyah Jurisprudence” addressed this issue from a jurisprudential perspective and 
concluded that the analysis of the issue indicates that the mere purchase and sale of this 
animal for the purpose of entertainment, recreation, and decoration, as has become very 
common today, is among the forbidden and invalid transactions, and the price obtained 
from it is illegitimate. Therefore, according to the strongest opinion, such dogs neither 
have monetary value nor can become property. Latif Zadeh et al. (1400) in their study 
entitled “Investigating the Rights of Owners of Ornamental Dogs from the Perspective 
of Imamiyyah Jurisprudence and Iranian Law with Emphasis on Judicial Procedure” 
have examined this issue and concluded that considering the customary ownership of 
these items, which is confirmed from the perspective of law and some jurisprudential 
sources, as well as the exclusive right that jurisprudence gives to the owners of these im-
pure items, a protective approach should be considered and the effects of this protective 
approach (civil and criminal liability) should also be taken into account.

Both studies have looked at the issue solely from a jurisprudential perspective, and 
fewer legal analyses are observed. Furthermore, jurisprudential sources, texts, and ev-
idence have not been examined and analyzed in detail. The advantage of the present 
study is that in addition to a detailed examination of jurisprudential evidence, it has 
also referred to the relevant laws and judicial opinions, examined and analyzed them, 
and, unlike previous studies, it has presented a new classification of dogs from a juris-
prudential perspective. Therefore, this study is distinctive both in the process and in the 
outcome.
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Method
This research was conducted using library studies and descriptive-analytical methods, 

and the necessary information was obtained and analyzed by referring to evidence and 
jurisprudential-legal texts, legal articles, and judicial opinions.

Finding
One of the issues in legal cases is the theft of ornamental dogs. Some judges, citing 

the "lack of religious property" of these types of dogs, rule out the crime of theft against 
them. However, some other judges, citing the application of Article 267 of the Islamic 
Penal Code, consider the subject of theft to be "absolute property," both customary and 
religious, and since these types of dogs have monetary value according to the custom, 
they consider the crime of theft against them committed. This difference in views has 
led to the issuance of different and conflicting opinions. Therefore, it is necessary to 
examine the jurisprudential and legal foundations of the issue. The main question fac-
ing the research is "What are the jurisprudential and legal foundations of the crime of 
theft against ornamental dogs?" The division that some jurists, lawyers and judges pay 
attention to is the division into four-dog groups and others. Therefore, they think that 
since ornamental dogs are not part of the four-dog groups, their purchase and sale is not 
permissible and they have no monetary value, and as a result, they conclude that the 
crime of theft is not committed.

 
Conclusion

Considering that this other division, namely the division of dogs into barking and 
non-barking, has been generally neglected, and ornamental dogs are examples of 
non-barking (domestic) dogs, and their purchase and sale is considered permissible, 
and also that in the narrations, blood money has been determined for killing these dogs, 
indicating an obligation on their monetary value, as well as the right of appropriation in 
the case of impure objects, the crime of theft can be considered conceivable in the case 
of these dogs, and civil and criminal liability can be considered towards the criminals. 
In Article 267 of the Islamic Penal Code, the legislator has made the realization of theft 
subject to the realization of the three elements of "taking away", "property" and "be-
longing to another". And in Article 268 of the aforementioned law, the proof of Hadd 
theft is subject to the existence of conditions, including, according to paragraph "A" of 
the aforementioned article, having a religious property. Therefore, only Ta'zir theft can 
be realized in the case of ornamental dogs. Given the disagreement of jurists, lawyers 
and judges regarding the realization or non-realization of the crime of stealing impure 
objects such as dogs and illegitimate property, the need to review the laws in order to 
provide a unified policy in this area is an inevitable necessity. Therefore, the Iranian 
criminal legislator should explicitly allocate a legal article to this matter in the chapter 
on theft in the Ta'zir book.
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 چکیدهاطلاعات مقاله
کــه امــکان تحقــق و صــدق عنــوان بــزه ســرقت در خصــوص ســگ‌های  هــدف از ایــن پژوهــش آن اســت 
ــا روش مطالعــات  ــل  شــود. ایــن پژوهــش ب ــران بررســی و تحلی ــۀ قضایــی ای زینتــی، در فقــه، حقــوق و روی
کــه بــا مراجعــه بــه ادلــه و متــون فقهــی-  کتابخانــه‌ای و بــه شــیوۀ توصیفــی - تحلیلــی انجــام شــده اســت 

حقوقــی، مــواد قانونــی و آرای قضایــی اطلاعــات لازم بــه دســت آمــده و تجزیــه و تحلیــل شــده اســت.
بنابــر یافته‌هــا، یکــی از مســائل مبتلابــه در پرونده‌هــای قضایــی، ســرقت ســگ‌های زینتــی اســت. برخــی از 
قضــات بــا اســتناد بــه »عــدم مالیــت شــرعیِ« ایــن نــوع ســگ‌ها، تحقــق بــزه ســرقت دربــارۀ آن‌هــا را منتفــی 
می‌داننــد. لکــن برخــی دیگــر از قضــات بــا اســتناد بــه اطــاق مــادۀ 267 قانــون مجــازات اســامی، موضــوع 
کــه در نظــر عــرف، ایــن نــوع ســگ‌ها  ــد و ازآنجا ســرقت را »مطلــق مــال« اعــم از عرفــی و شــرعی می‌دانن
دارای مالیــت هســتند، لــذا تحقــق بــزه ســرقت را دربــارۀ آن‌هــا محقــق می‌شــمارند. ایــن اختــافِ دیدگاه‌هــا 
باعــث صــدور آرای متفــاوت و متهافــت شــده اســت. ازایــن‌رو ضروری اســت مبانی فقهی و حقوقی مســئله 
کــه »مبانــی فقهــی حقوقــی تحقــق بــزه ســرقت در  گــردد. پرســش اصلــی فــراروی پژوهــش ایــن اســت  بررســی 
کــه بــا توجــه بــه این‌کــه تقســیم‌بندی  کــی از آن اســت  خصــوص ســگ‌های زینتــی چیســت؟«. نتایــجْ حا
کلــب بــه هــراش و غیــر هــراش عمومــاً مغفــول مانده اســت و ســگ‌های زینتــی مصداق  دیگــر یعنــی تقســیم 
کشــتن  کلــب غیــر هراش)اهلــی( هســتند و خریدوفــروش آن‌هــا جایــز شــمرده اســت، و نیــز در روایــات بــرای 
ایــن ســگ‌ها دیــه تعییــن شــده اســت، بــه دلالــت التزامــی بــر مالیــت آن‌هــا دلالــت می‌کنــد. همچنیــن بنابــر 
حــق اختصــاص در خصــوص اعیــان نجــس، می‌تــوان بــزه ســرقت در خصــوص ایــن ســگ‌ها را قابــل تصور 

کیفــری را متوجــه بزهــکاران دانســت. و تحقــق دانســت و مســئولیت مدنــی و 
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مقدمه

کــه در چنــد ســال اخیــر نیــز فزونــی یافتــه اســت مســئلۀ  یکــی از مســائل مبتلابــه در پرونده‌هــای قضایــی 
ســرقت یــا خیانــت در امانــت در خصــوص ســگ‌های تزیینــی اســت. برخــی قضــات بــا اســتناد بــه 
اطــاق مــادۀ 267 قانــون مجــازات اســامی، موضــوع ســرقت را »مطلــق مــال« اعــم از عرفــی و شــرعی 
ــزه ســرقت و خیانــت در امانــت را  ــد، ب کــه ســگ‌های تزیینــی در عــرف مالیــت دارن ــد و ازآنجا می‌دانن
در خصــوص ایــن ســگ‌ها قابــل تحقــق می‌داننــد. لکــن برخــی دیگــر از قضــات معتقدنــد بــا توجــه بــه 
کــه ســگ‌های تزیینــی از نظــر شــرع  مبانــی فقهــی، موضــوع ســرقت صرفــاً »مــال شــرعی« اســت و ازآنجا
مالیــت ندارنــد، تحقــق بزه‌هــای ســرقت و خیانــت در امانــت در خصــوص ســگ‌های تزیینــی منتفــی 
ــه اختــاف نظرهــا در مبانــی فقهــی  ــان و قضــات ب اســت. منشــأ ایــن اختــاف نظــر در بیــن حقوق‌دان
کــه در رویــۀ قضایــی نیــز باعــث صــدور آرای متفــاوت  بازمی‌گــردد. بــا توجــه بــه اختــاف دیدگاه‌هــا 
شــده اســت، ضــروری اســت مبانــی فقهــی و حقوقــیِ هــر یــک از ایــن دیدگاه‌هــا بررســی و تحلیــل شــود تــا 
کــه امــکان تحقــق و  گــردد. هــدف از ایــن پژوهــش آن اســت  انطبــاق آن بــا فقــه و موازیــن حقوقــی مبرهــن 
صــدق عنــوان بــزه ســرقت در خصــوص ســگ‌های زینتــی، در فقــه، حقــوق و رویــۀ قضایــی ایــران بررســی 
کــه: »مبانــی فقهــی حقوقــی تحقــق بــزه ســرقت در  و تحلیــل شــود. پرســش اصلــی پژوهــش ایــن اســت 
کــه بــا توجــه بــه این‌کــه ســگ‌های  خصــوص ســگ‌های زینتــی چیســت؟«. فرضیــۀ پژوهــش آن اســت 
کلــب غیــر هــراش )اهلــی( هســتند و خریدوفــروش آن‌هــا جایــز شــمرده اســت، و نیــز در  زینتــی مصــداق 
لــت التزامــی، بــر مالیــت آن‌هــا  گردیــده اســت، بــه دلا کشــتن ایــن ســگ‌ها دیــه تعییــن  روایــات بــرای 
لــت می‌کنــد. همچنیــن بنابــر حــق اختصــاص در خصــوص اعیــان نجــس، می‌تــوان بــزه ســرقت  دلا
کیفــری را متوجــه  در خصــوص ایــن ســگ‌ها را قابــل تصــور و تحقــق دانســت و مســئولیت مدنــی و 

بزهــکاران دانســت.
کنــون دربــارۀ موضــوع مرتبــط بــا مقالــۀ حاضــر پژوهشــی‌های زیــر انجــام شــده  پیشــینۀ پژوهــش: تا

کلاب در فقــه امامیــه«  اســت: جبلــی ســینکی و امــام )1388( در مقالــۀ خــود بــا عنــوان »تأملــی برمالیــت 
کــه صِــرف  کــه تحلیــل مســئله بیانگــر آن اســت  بــه ایــن مســئله از جنبــۀ فقهــی پرداخته‌انــد و معتقدنــد 
گشــته  خریدوفــروش ایــن حیــوان بــه قصــد تفریــح و تفــرج و زینــت، چنان‌کــه امــروز بســیار متــداول 
ــر قــول  ــه معامــات حــرام و باطــل، و ثمــن حاصــل از آن نامشــروع اســت. ازایــن‌رو بناب اســت، از جمل

ــد. ــه ملکیــت درمی‌آین ــه ب ــد و ن ــه مالیــت دارن ــگ‌ها ن ــه س ــوی، این‌گون اق
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لطیــف‌زاده و همــکاران )1400( در پژوهــش خــود بــا عنــوان »بررســی حقــوق دارنــدگان ســگ‌های 
کیــد بــر رویــۀ قضایــی« بــه بررســی ایــن مســئله پرداختــه  تزئینــی از نــگاه فقــه امامیــه و حقــوق ایــران بــا تأ
کــه از نــگاه حقــوق و برخــی منابــع  کــه بــا توجــه بــه مالیــت عرفــیِ ایــن اعیــان  گرفته‌انــد  و نتیجــه 
کــه فقــه بــه دارنــدگان ایــن اعیــان نجــس می‌دهــد،  فقهــی تأییدشــدنی اســت و نیــز حــق اختصاصــی 
ــری( را  کیف ــی و  ــئولیت مدن ــی )مس ــرد حمایت ــن رویک ــار ای ــود و آث ــاظ نم ــی را لح ــرد حمایت ــد رویک بای

کــرد. نیــز بــار 
ــای حقوقــیِ  ــا تحلیل‌ه ــته‌اند و در آن‌ه ــوع نگریس ــه موض ــی ب ــت فقه ــاً از جه ــش صرف ــن دو پژوه ای
کمتــری دیــده می‌شــود، همچنان‌کــه به‌صــورت تفصیلــی، منابــع و متــون و ادلــۀ فقهــی بررســی و تحلیــل 
کــه عــاوه بــر بررســی تفصیلــیِ ادلــۀ فقهی، بــه قوانین  نشــده‌اند. امــا مزیــت پژوهــش حاضــر در آن اســت 
کــرده و آن‌هــا را بررســی و تحلیــل نمــوده و برخــاف پژوهش‌هــای  ــز اشــاره  مرتبــط بــا آرای قضایــی نی
ــد و  ــرده اســت. بنابرایــن، هــم در فراین ک ــه  کلاب از منظــر فقــه ارائ پیشــین، تقســیم‌بندی جدیــدی از 

هــم در براینــد، ایــن پژوهــش متمایــز اســت.
کــه مــراد از  گــردد  ، بایــد ابتــدا بررســی  بــرای یافتــن پاســخ مناســب بــه پرســش اصلــی پژوهــش حاضــر
کــه آیــا ســگ  مطلــق مالیــت، مــال، مالیــت عرفــی و شــرعی چیســت، ســپس ایــن موضــوع بررســی شــود 
. در ادامــه، در  گــردد یــا خیــر زینتــی مالیــت دارد تــا ربــودن آن مشــمول جــرم ســرقت تعزیــری یــا حــدی 
یــم و در پایــان نیــز  ، بــا اســتناد بــه منابــع لغــوی، فقهــی و حقوقــی، بــه ایــن امــر می‌پرداز گفتــار ضمــن ســه 

دیــدگاه برگزیــده تبییــن و ارائــه می‌گــردد.

1.بررسی مالیت داشتن سگ‌های تزیینی

كــه مــورد رغبــت و تقاضــاى عقــا باشــد و  بنابــر نظــر فقیهــان خصوصــاً امــام خمینــی مــال چیــزى اســت 
آنــان در عــوضِ بــه دســت آوردنــش بهایــى بپردازنــد )موســوی خمینــی، 1421، ج. 1، ص. 37؛ موســوی خویــی، 
بی‌تــا، ج. 2، ص. 42؛ اصفهانــی، 1419، ج. 1، ص. 16(. ســگ تزیینــی از نــگاه عــرف و عُقــا دارای مالیــت 

ــت  ــده اس ــلب ش ــرعی از آن س ــت ش ــدارد و مالی ــرعی ن ــت ش ــا، مالی ــی از فقه ــر برخ ــه نظ ــن ب ــت، لک اس
ــه میلیون‌هــا  ــد ‌ک ــی هرچن ــشِ ســگ تزیین ــۀ اســتفتائات قضایــی، ســؤال 8655(. بنابرایــن، ربای گنجین (
تومــان ارزش داشــته باشــد، ســرقت حــدی محســوب نمی‌شــود و از دایــرۀ مــادۀ 268 قانــون مجــازات 
کــه اشــاره شــد، جهــت تحقــق ســرقت حــدی، عــاوه بــر  اســامی خــارج خواهــد بــود، زیــرا همان‌طــوری 
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آن‌کــه عیــن مــورد ربایــش، بــر اســاس مــادۀ 267 بایــد دارای مالیــت عرفــی باشــد، طبــق بنــد »الــف« مــادۀ 
268، بایــد مالیــت شــرعی نیــز داشــته باشــد، و حــال آن‌کــه برخــی از فقهــا مالیــت ســگ تزئینــی را الغــا 

ــود. ــر خواهــد ب ــذار موجــب تعزی ــد، لکــن ســرقت از نظــر قانون‌گ نمــوده و آن را نپذیرفته‌ان
کــه در ادامــه بــه  بنابرایــن در خصــوص مالیــت و عــدم مالیــت ســگ‌های زینتــی دو دیــدگاه وجــود دارد 

بررســی آن‌هــا خواهیــم پرداخــت.

1-1. عدم مالیت سگ‌های زینتی

که در ادامه بررسی می‌شود. طرف‌داران عدم مالیت سگ زینتی می‌توانند به وجوهی استناد نمایند 

1-1-1. عدم جواز کسب با نجس‌العین

غالــب فقیهــان بحــث مالیــت و فــروش ســگ را در مکاســب محرمــه مطــرح نموده‌انــد، زیــرا یکــی از 
کســب‌های حــرام فــروش اعیــان نجــس اســت و بــه اتفــاق فقیهــان، ســگ از جملــه اعیــان نجــس اســت. 
کلاب اربعــه اتفــاق نظــر دارنــد. لکــن میــرزای نائینــی تقســیم‌بندی  البتــه فقیهــان در خصــوص اســتثنای 
کلــب غیــر  کلــب غیــر هــراش« انجــام داده اســت و معتقــد اســت خریدوفــروشِ  کلــب هــراش« و » را بــه »

هــراش از حرمــت خریدوفــروش اســتثنا شــده اســت )نــک: نائینــى، 1413، ج. 1، ص. 9(.
کــه واقعیــت خارجــی نیــز مؤیــد آن اســت، مشــهور فقیهــانِ متأخــر مالیــت  طبــق بیــان میــرزای نائینــی، 
شــرعی ســگ را اختصــاص بــه ســگ شــکار نــداده و معتقدنــد عــاوه بــر آن، شــارع مقــدس از ســگ 

گلــه نیــز ســلب مالیــت نکــرده و معاملــۀ آن‌هــا را جایــز دانســته اســت. خانــه، مزرعــه و 
، مشــهور قدمــا جــواز بیــع را منحصــر بــه ســگ شــکار ‌دانســته و معتقدنــد  به‌خــافِ فقیهــان متأخــر
کــه شــارع مقــدس از ســایر ســگ‌ها ســلب مالیــت نمــوده اســت )نائینــى،1413، ج. 1، ص. 9(. از جملــۀ 
کتــاب نهایــه، مالیــت شــرعی و جــواز فــروش ســگ را اختصــاص بــه  کــه در  قدمــا شــیخ طوســی اســت 
ســگ شــکاری داده اســت )طوســى، 1400، ص. 403(. البتــه قاطبــۀ فقیهــان متأخــر قائــل بــه تعمیــم شــده و 

کلاب اربعــه پذیرفته‌انــد )انصــارى، 1415، ج. 1، ص. 52(. وجــود مالیــت شــرعی را نســبت بــه 
یدوفــروشِ ســگ‌هایی اســت  مســتند ایــن دیدگاه‌هــا روایاتی‌انــد کــه متیقــنِ از برخــی از آن‌هــا جــواز خر

کــه در آن‌هــا وصــف صیــادی بــه فعلیــت رســیده اســت، و مابــی مشــمول حرمــت بیــع می‌باشــند. از جملــه، 

روایــی اســت منقــول از امــام صــادق علیه‌الســام کــه در پاســخ بــه ســائلی کــه از ثمــن حاصــل از کلــب 

 کلــب الصیــد« )صــدوق، 
ّ

ســؤال کــرده بــود، فرمودنــد: »واعلــم أنّ أجــرة الزانیــة وثمــن الکلــب ســحت إلّا
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ــن علیه‌الســام  ــول از حضــرت عــی امیرالمؤمن ــری اســت منق ــت دیگــر خب 1390، ج. 1، ص. 253(. روای

کــه ایشــان فرموده‌انــد: »لا بــأس بثمــن کلــب الصیــد« )مغــربی، 1385، ج. 1، ص. ١٩(. دلیــل دیگــرْ مفهــوم 

ــد: »ثمــن الخمــر  ــه امــام فرمودن ــد ک ــر از امــام صــادق علیه‌الســام نقــل می‌کن ــه ابوبصی روایــی اســت ک

ــه  ــر ک ی ــن تقر ــا ای ــذی لا یصطــاد مــن الســحت« )حــر عامــی، 1409، ج. 16، ص. 252(، ب ــب ال وثمــن الکل

ســیاق الفــاظ معصــوم علیه‌الســام تنهــا جــواز بیــع ســگ بــا منفعــت صیــادی را می‌رســاند و منافــع دیگــر 

کیــد کــرده اســت )بحــرانی، 1405،  یــح، بــر حرمــت دیگــر منافــع تأ را گــویی نفــع نشــمرده و بــا عبــاراتی صر

ج. 18، ص. ٨١(، بلکــه بــا عنایــت بــه اخبــار مســتفیضِ موجــود، ثمــن ســگ‌های غیــر صیــد، بــا عنــوان 

گــر فــروش ســگ‌های  »ســحت« مطــرح شــده اســت کــه نشــانگر بطــان ایــن معامــات اســت؛ و ا

کثــر نیــز مســهجن اســت.  کثــر اســت، کــه تخصیــص ا غیــر صیــد، مجــاز شمــرده شــود موجــب تخصیــص ا

توضیــح این‌کــه ســگ‌های غیــر صیــد دایــرۀ فــراوانی از ســگ‌ها را شــامل می‌شــود و روایــات عــامِ ناهــی 

کثــر می‌گــردد. یدوفــروش مطلــق ســگ بــدون فــرد بــاقی می‌مانــد کــه ایــن موجــب تخصیــص ا از خر

بعــه و عــدم انحصــار در  یدوفــروش کلاب ار در مقابــل، احادیــی وجــود دارنــد دال بــر جــواز خر

کلــب صیــد. اولــن حدیــثْ مرســله‌ای اســت کــه شــیخ طــوسی در مبســوط این‌گونــه نقــل کــرده اســت: 

ــط کذلــک« )طــوسی، 1387، ج.  ــب الماشــیة والحائ ــد، وروی أنّ کل  للصی
ً
ــا م

َّ
ــا کان معل ــه م »فمــا یجــوز بیع

2، ص. 116(.

دومــن حدیــی کــه دال بــر صحــت بیــع ســگ‌های مذکــور می‌باشــد روایــی منقــول از امــام صــادق 

علیه‌الســام اســت کــه فرمودنــد: »دیــة الکلــب الــذی لیــس للصیــد ولا للماشــیة زنبیــل مــن تــراب عــی 

القاتــل أن یعطــی وعــی صاحبــه أن یقبــل« )صــدوق، 1390، ج. 4، ص. 170(. شــاهد مثــال در ایــن روایــتْ 

ــر از صیــد، از عنــوان صاحــب و مالــک اســتفاده  آن اســت کــه امــام علیه‌الســام بــرای ســگ‌های غی

ــن کلاب،  ــت ای ــر مالی ــب معصــوم علیه‌الســام حجــی اســت ب ــردی از جان ب ــن کار ــرده اســت و چن ک

، مُثبِــت  همچنان‌کــه محقــق نــراقی بــه ایــن مــورد اشــاره می‌کنــد: اثبــات صاحــب بــرای کلاب مذکــور

یــن  ملکیــی اســت کــه موجــب جــواز بیــع و اقتنــای ایــن سگ‌هاســت )نــراقی، 1415، ج. 14، ص. 87(. آخر

ــات  ــه دی ــی اســت راجــع ب ــه، مجموعــه احادی بع ــروش کلاب ار یدوف ــر جــواز خر ــاتِ دال ب ــروه از روای گ

مقــدری کــه شــارع در فــرض اتــاف ایــن کلاب وضــع کــرده اســت. بــرای نمونــه، از روایــات بیشــماری کــه 

ــا اســنادش از امــام صــادق علیه‌الســام نقــل  ــری اســت کــه شــیخ صــدوق ب ــاره وارد شــده خب دراین‌ب

...؛ دیــۀ ســگ محافــظ گلــه بیســت درهــم 
ً
کــرده کــه ایشــان فرمودنــد: »دیــة کلــب الماشــیة عشــرون درهمــا
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ــه  ــبِ اســتدلال آن‌گون ی ــردازد« )صــدوق، 1378، ص. 534(. تقر ــه صاحــب ســگ می‌پ ــل ب اســت کــه قات

ــات معــنِ منصــوص را  ــان اســتنباط می‌شــود ایشــان به‌صراحــت وضــع دی ــه از کلمــات موافق اســت ک

 صحــت اجــارۀ آن‌هــا را هــم 
ً
مســتلزم تملــک، جــواز تصــرف و معاوضــۀ ایــن ســگ‌ها دانســته‌اند و مضافــا

یــۀ خــود ابــراز داشــتند )فاضــل آبی، 1408، ج. 1، ص. 437(. یــدی دیگــر بــر نظر به‌عنــوان مؤ

کلاب اربعــه از نظــر شــرع مقــدس  کــه  گــروه دوم آن اســت  گــروه اول و  نتیجــه این‌کــه، جمــع روایــات 
مالیــت دارنــد و خریدوفــروش آن‌هــا جایــز اســت.

1-1-2. انحصار ضمان تلف به برخی سگ‌ها

مشــهور فقیهــان معتقدنــد ضمــان نســبت بــه غیــر ســگ‌های چهارگانــه محقــق نمی‌شــود )فاضــل 

لنكــرانى، 1386، ص. 327(. در روایــی وارد شــده اســت: »ودِیــةُ كلــب الأهــل قَفیــزٌ مــن تــرابٍ لِِأهلــه« 

ــه  ــه مــراد از »کلــب اهــل« آورده اســت: »والمــراد ب )طــوسى، 1407، ج. 10، ص. 310(. شــهید ثــانی راجــع ب

مــا یتّخــذ لحراســة أهلــه فی البــوادی، و قــد یتّخــذه أهــل الحضــر لذلــک« )شــهید ثــانی، 1413، ج. 15، ص. 

499(. برخــی فقیهــان معتقدنــد پیمانــه‌ای از خــاک )قفیــز مــن تــراب( کنایــه از عــدم ضمــان اســت. ایــن 

بعــه موجــب ضمــان نیســت )شوشــترى، 1406 ، ج. 11، ص.  ــر کلاب ار ــان نشــان می‌دهــد کــه قتــل غی بی

ــم. ــد می‌کن ــه نق ــن برداشــت را در ادام 492(. ای

گروهــی از قضــات نظــر بــه صــدور  در همیــن راســتا و بــا اعتقــاد بــه عــدم مالیــت ســگ‌های زینتــی، 
قــرار منــع تعقیــب در خصــوص بــزه ســرقت ســگ‌های زینتــی دارنــد. بــرای نمونــه، شــعبۀ 9 دادیــاری 
دادســرای عمومــی و انقــاب ناحیــۀ 15 تهــران در خصــوص شــکایت ســرقت مســتوجب تعزیــر یــک 

کــه متــن قــرار بــه شــرح زیــر اســت: کــرد  قــاده ســگ تزئینــی، قــرار منــع تعقیــب صــادر 
: ســرقت مســتوجب  »در خصــوص شــکایت آقــای ... فرزنــد ...، علیــه آقــای ... فرزنــد ... دائــر بــر
یــال، پرونــده در مســیر  تعزیــر یــک قــاده ســگ تزئینــی از نــژاد شــیواوا بــه ارزش چهارصــد میلیــون ر
گرفــت. بــا لحــاظ اوراق و محتویــات پرونــده، اولاً بــر اســاس مــادۀ 267 قانــون مجازات  تحقیقــات قــرار 
ــه این‌کــه  ــا توجــه ب ــر و ب ــه غی ــق ب ــودن »مــال« متعل ــارت اســت از رب اســامی مصــوب 1392 ســرقت عب
تعریــف »مــال« در قوانیــن موضوعــه مشــخص نشــده اســت، مســتنداً بــه اصــل 167 قانــون اساســی 
کــرد. از نظــر فقهــای امامیــه، بــرای مــال محســوب  بــرای رفــع ابهــام بایــد بــه شــرع و منابــع فقهــی رجــوع 
شــدن، لازم اســت شــیء مــوردِ دادوســتد منفعــت عقلایــیِ مشــروع داشــته باشــد، و مطابــق شــرع اســام 
کــدام  کی هیــچ  کــه موضــوع شــکایت شــا کلاب اربعــه(  تنهــا چهــار نــوع ســگ دارای مالیــت اســت )
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از آن مــوارد نیســت، لــذا مــورد حمایــت قانون‌گــذار نبــوده و عمــل مرتکــب فاقــد عنصــر قانونــی جــرم 
ســرقت مســتوجب تعزیــر اســت. ثانیــاً ســگ‌های تزئینــی مصداقــی از مجموعــه اعیــان نجــس هســتند، 
کلــیِ ایــن اعیــان دربــارۀ ســگ‌های تزئینــی نیــز جــاری اســت، بنابرایــن بایــد  بــه همیــن دلیــل احــکام 
گفــت: از نظــر فقهــای شــیعه اعیــان نجــس مالیــت ندارنــد )فیــاض، ۱۴۱۵، ج1، ص. 62؛ روحانــی،  ۱۴۲۹، ج. 
1، ص. 106؛ منتظــری، ۱۴۱۵، ج. ۲، ص. ۱۱۶؛ عراقــی، ۱۴۲۱، ص. ۱۱۸( و در زمــرۀ امــوال جــای نمی‌گیرنــد و اصــل 

راجــع بــه انتفــاع از آن‌هــا حرمــت اســت )نجفــی، ۱۴۱۵، ص. ۷۷؛ قمــی، ۱۴۲۳، ج. ۱، ص. ۵۹(، و بــر ایــن اصــل، 
روایــات متعــددی در فقــه مشــهود اســت. بــا توجــه بــه مبانــی فقهــی ممکــن اســت ایــن اعیــان از نظــر 
عُقــا مالیــت )مالیــت عرفــی( داشــته باشــد، ولــی فاقــد امضــای شــارع هســتند، چــون منافــع آن از نظــر 
شــرع حــرام اســت، پــس مالیــت خــود را از دســت می‌دهــد و هیــچ یــک از احــکام مــال ماننــد احــکام 

بیــع و... بــر آن بــار نمی‌شــود )مــکارم شــیرازی، 1426، ص. ۳۰(.
ک  کــه معتقدنــد در ســرقت مســتوجب تعزیــر مالیــت شــرعی مــا ــاً در پاســخ بــه حقوق‌دانانــی  ثالث
کــه اقتبــاس بســیاری از مقــررات  گفــت  کافــی اســت، بایــد  کیفــری نیســت و مالیــت عرفــی  در تعقیــب 
حقوقــی از احــکام و مبانــی فقهــی و لــزوم انطبــاق آن‌هــا بــا موازیــن شــرعی و قانــون اساســی، ایــن نکتــه 
کــردن یــک مــال ضــروری اســت  کــه مالیــت شــرعی نیــز در مالیــت تلقــی  را بــه ذهــن متبــادر می‌ســازد 
کــه در صــورت فقــدان ایــن  و مالیــت شــرعی در مالیــت یــک مــال به‌قــدری مهــم تلقــی شــده اســت 
گویــی چنیــن شــیئی  کــه  گرفتــه شــده اســت، به‌نحــوی  کلــی مالیــت آن شــیء نادیــده  وصــف، به‌طــور 
اصــاً وجــود نــدارد و تعییــن مجــازات بــر اســاس ارزش عرفــی مخالــف شــرع اســت. مضافــاً آن‌کــه بــرای 
کــه مقــرر می‌دارنــد:  کــرد  فهــم مــال بایــد بــه برخــی مــواد قانونــی ماننــد مــادۀ 215 قانــون مدنــی رجــوع 
»مــورد معاملــه بایــد مالیــت داشــته و متضمــن منفعــت عقلایــی مشــروع باشــد«. بنابرایــن، بــرای این‌کــه 
شــیء مالیــت داشــته باشــد بایــد هــر دو شــرطِ یادشــده را داشــته باشــد و وجــود مشــروعیت در انتفــاع، 
کــه شــرع نیــز آن‌هــا را مــال بــه  شــرط لازم بــرای مــال تلقــی شــدن اســت، لــذا تنهــا اشــیایی مــال هســتند 
، ســگ‌های  کــه مشــروع نباشــند مــورد حمایــت قانــون نیســتند. بــه عبــارت دیگــر شــمار آورد و اموالــی 
تزئینــی مــال بــه شــمار نمی‌آینــد و تحــت حمایــت قانــون به‌منظــورِ بــار نمــودن اوصــاف مدنــی و 

جزایــی نیســتند.
شــمارۀ  نشســت قضایــی  در  کرمــان  دادگســتری شهرســتان  کثریــت قضــات محتــرم  ا نظــر  رابعــاً 
کثریــت قضــات محتــرم دادگســتری محتــرم شهرســتان  ۵۷۱۷-۱۳۹۸ مــورخ 02-07-1397 و همچنیــن ا
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کــه  سردشــت در نشســت قضایــی بــه شــمارۀ ۵۹۶۴-۱۳۹۸ مــورخ 18-07-1398 مؤیــد ایــن مهــم اســت 
کلاب اربعــه باشــد  کــه جــزء  مطابــق احــکام اســامی، ســگ صرفــاً در صورتــی مــال محســوب می‌گــردد 
گیــرد،  و در غیــر ایــن صــورت، مــال محســوب نگردیــده و نمی‌توانــد موضــوع جــرم ســرقت تعزیــری قــرار 

کیفــری نیســت. کلاب اربعــه قابــل تعقیــب  لــذا ســرقت ســگ‌های غیــر 
ــور در  کش ــی  ــتی درمان ــات بهداش ــکی و خدم ــوم پزش ــگاه‌های عل ــت دانش ــت بهداش ــاً معاون خامس
کتــاب پنجــم قانــون مجــازات اســامی )تعزیــرات و  کــه در چارچــوب مــادۀ 688  نظریــات متعــددی 
کــن و معابــری  مجازات‌هــای بازدارنــده( مصــوب 1375 صــادر نموده‌انــد، نگهــداریِ ســگ در اما
کــه محــل رفت‌وآمــد عمــوم مــردم اســت را حتــی بــا داشــتن شناســنامۀ دامپزشــکی نیــز تهدیــد علیــه 
گذشــت، حســب اظهــارات  کــه  بهداشــت عمومــی تشــخیص داده‌انــد و در مانحن‌فیــه همان‌طــور 
کــه محــل رفت‌وآمــد  کی وی اقــدام بــه نگهــداری ســگ ربایش‌شــده در نمایشــگاه خــودروی خــود  شــا

عمــوم می‌باشــد می‌نمــوده اســت.
کی فاقــد عنصــر  لــذا بــا عنایــت بــه مطالــب معنونــه و بــا توجــه بــه این‌کــه رفتــار موصــوف توســط شــا
کمیــت اصــل برائــت و مســتنداً بــه مــادۀ  قانونــی جــرم ســرقت مســتوجب تعزیــر می‌باشــد، توجهــاً بــه حا
کیفــری مصــوب 1392 و اصلاحــات بعــدی، قــرار منــع تعقیــب متهــم صــادر  265 قانــون آییــن دادرســی 
و اعــام می‌گــردد. قــرار صــادره به‌موجــبِ بنــد »الــف« مــادۀ 270 و 271 قانــون مــارّ الذکــر ظــرف مهلــت 
کیفــری دو شهرســتان تهــران اســت. کی قابــل اعتــراض در دادگاه  یــخ ابــاغ بــه تقاضــای شــا ده روز از تار
چنان‌کــه ملاحظــه می‌شــود، نقطــۀ اصلــی اســتدلال قاضــی محتــرم صادرکننــدۀ قــرار منــع تعقیــب، 
کــه ســگ‌های زینتــی  »مالیــت نداشــتن شــرعی« ســگ‌های زینتــی اســت و لــذا بــا ایــن اســتدلال 

ــده‌اند. ــزه ش ــوع ب ــدم وق ــه ع ــد ب ــت، معتق ــی نیس کاف ــی  ــت عرف ــد و مالی ــرعی ندارن ــت ش مالی
کــه: »ســگ به‌عنــوان  همچنیــن قضــات شــعبۀ ۲۷ دادگاه تجدیدنظــر اســتان تهــران بــا ایــن اســتدلال 
گلــه یــا ســگ نگهبــان  حیــوان نجس‌العیــن و مطابــق احــکام اســامی در صــورت مصــداق ســگ 
گردیــده و در غیــر آن، مــال محســوب نمی‌شــود و در مانحن‌فیــه اطــاق ســگ  به‌عنــوان مــال محســوب 
گلــه یــا نگهبــان بــر حیــوان مــورد ادعــا قابــل تردیــد و تشــکیک می‌باشــد«، بــزه خیانــت در امانــت 
را در خصــوص ســگ زینتــی محــرز ندانســته و حکــم بــه برائــت مشــتکی‌عنه داده اســت )دادنامــۀ 

۹۳۰۹۹۷۰۲۲۷۰۰۶۶۶ مــورخ 1393/5/22(.1 ایــن اســتدلال‌ها در قســمت بعــدی مــورد نقــد قــرار می‌گیرنــد.

مــورخ   ۹۳۰۹۹۷۲۱۶۸۰۰۲۴۶ شــمارۀ  دادنامــۀ  بــه  نســبت  غ.ف.  خانــم  تجدیدنظرخواهــی  خصــوص  در   : تجدیدنظــر دادگاه  »رأی   .1
۱۳۹۳/۰۳/۳۱ کــه در مقــام واخواهــی از دادنامــۀ شــمارۀ ۹۲۰۹۹۷۲۱۶۷۸۰۱۱۳۹ مــورخ ۱۳۹۲/۱۱/۲۸ هــر دو صادره از شــعبۀ ۱۱۰۵ دادگاه عمومی 
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1-2. مالیت سگ‌های زینتی

که در ادامه بررسی می‌شوند. کرد  برای مالیت سگ‌های زینتی می‌توان به وجوهی استناد 

1-2-1. استثنا از عدم جواز تکسب به اعیان نجس

کســب‌های حــرام فــروش اعیــان نجــس اســت و به اتفاق فقیهان، ســگ از جمله »اعیان نجســه«  یکــی از 
اســت )حلبــى، 1417، ص. 43(. البتــه بایــد توجــه داشــت از اصــل عــدم جــواز تکســب بــه اعیــان نجــس، دو 
کــه  مــورد اســتثنا شــده اســت: یکــی وجــود منفعــت محللــۀ عقلایــی و شــرعی، دیگــری بــرای مســتحلّینی 
گفــت یکــی از مصادیق  اســتفاده از ایــن امــوال بــرای آن‌هــا مجــاز اســت. در خصــوص اســتثنای اول بایــد 
گذشــته بــه دلیــل نبــودِ منفعــت محللــۀ عقلایــی، حــرام بــود، امــا  کــه در  بــارز آن خریدوفــروش خــون اســت 
بعدهــا بــه ســبب پیدایــش منفعــت محللــۀ عقلایــی جایــز دانســته شــد. همچنیــن اخیــراً نیــز پیونــد قلــب 
خــوکِ شبیه‌سازی‌شــده، از ســوی چنــد تــن از مراجــع تقلیــد، حضــرات آیــات خویــی، سیســتانی، صافــی 
ــۀ اســتفائات قضایــی، ســؤال‌های  گنجین ــز دانســته شــد ) ــی، جای گرگان ــوی  ــی، مــکارم شــیرازی و عل گلپایگان
ــز  ــی نی ــد مالیــت شــرعی آن باشــد. در خصــوص ســگ‌های زینت ــد مؤی ــه ایــن می‌توان ک 3261 و 52773(، 

گرفــت و علــت اســتثنای ســگ‌های چهارگانــه نیــز همــان  می‌تــوان منفعــت محللــۀ عقلایــی را در نظــر 
کلــب »غیــر  منفعــت عقلایــی آنــان می‌باشــد، زیــرا اطــاق روایــاتِ »ثمــن الکلــب ســحت« بــا روایــاتِ بیــع 
کلاب غیــر هــراش وجــود نفــع محلل مقصــود عقلایی  هــراش« را جایــز می‌دانــد تخصیــص می‌خــورد و در 
کــه صحــت فــروش ســگ را منحصــر در  منشــأ اصلــی صحــت بیــع اســت. بنابرایــن هیــچ دلیلــی نیســت 
ــا عقــور  کــه در روایــات ذکــری از آن‌هــا نیســت، هــراش ی ــم و مابقــی ســگ‌هایی  ــور بدانی گونه‌هــای مذک
بینگاریــم، چنان‌کــه فقیهــی همچــون محقــق ســبزواری ایــن حصــر را زیــر پــا نهــاد و فتوایــی محققانــه بــه 
کــه شــرعاً از آن‌هــا نهی نشــده  کــه در آن‌هــا اغــراض صحیحــی وجــود داشــته  شــرح ذیــل داد: »ســگ‌هایی 
باشــد مالیــت دارنــد، همچــون ســگ‌های تعلیم‌دیــدۀ پلیــس، و قاتــل ایــن ســگ‌ها ملــزم بــه پرداخــت 
کلاب اســت و بــه علــت آن‌کــه در شــرع انــور مقــدری بــرای این‌گونــه ســگ‌ها تعییــن نشــده  قیمــت ایــن 

جزایــی تهــران، کــه به‌موجــبِ آن، تجدیدنظرخــواه بــه شــش مــاه حبــس تعزیــری بــه دلیــل ارتــکاب بــزه خیانــت در امانــت نســبت بــه یــک 
ــا توجــه بــه محتویــات پرونــده و ازآنجایی‌کــه مــادۀ ۶۷۴ قانــون  قــاده ســگ حســب شــکایت خانــم الــف.ک. محکــوم گردیــده اســت؛ ب
ــه این‌کــه ســگ به‌عنــوان حیــوان  ــه شــرط می‌دانــد و نظــر ب ــزه معنون ــا غیرمنقــول را در تحقــق ب مجــازات اســامی ســپردن امــوال منقــول ی
نجس‌العیــن و مطابــق احــکام اســامی در صــورت مصــداق ســگ گلــه یــا ســگ نگهبــان به‌عنــوان مــال محســوب گردیــده و در غیــر آن، 
ــد و تشــکیک می‌باشــد، ایــن  ــل تردی ــوان مــورد ادعــا قاب ــر حی ــان ب ــا نگهب ــه ی ــه اطــاق ســگ گل مــال محســوب نمی‌شــود و در مانحن‌فی
دادگاه بــا اســتناد بــه مــادۀ ۲۵۷ قانــون آییــن دادرســی دادگاه‌هــای عمومــی و انقــاب در امــور کیفــری بنــد اول از قســمت »ب« بــا نقــض 
ــر  ــون اساســی، رأی ب ــه و اصــل ســی‌وهفتم قان ــون مذکــور و رعایــت اصالة‌البرائ دادنامــۀ فوق‌الاشــعار و لحــاظ بنــد »الــف« مــادۀ ۱۷۷ قان

برائــت تجدیدنظرخــواه از بــزه انتســابی را صــادر و اعــام می‌نمایــد. رأی صــادره قطعــی اســت«.
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اســت، معیــار در قیمــت آن‌هــا رجــوع بــه عــرف اســت« )ســبزواری، 1423، ج. ٢٩، ص. ٣٧٣(. امــام خمینــی 
کشــف جرائــم و تفتیشــات پلیســی را نفعــی عقلایــی و همیــن انتفــاع را مجــوز بیــع  نیــز انتفــاع از ســگ در 
کــه به‌کارگیــری ایــن  می‌دانــد )موســوی خمینــی، 1415، ج. 1، ص. 65(. نتیجــۀ آنچــه بیــان شــد چنیــن اســت 
حیــوان در منافعــی غیــر از آنچــه روایــاتْ متعرضــش شــده‌اند، صحیــح و ثمــن حاصــل از آن خریدوفــروش 
بــه قصــد ایصــال بــه آن نفــع مقصــود حــال خواهــد بــود، چنان‌کــه انتفــاع از ســگ در غیــر از عملیــات 
کــه  پلیســی و در امــداد بــه بــازدگان طبیعــی همچــون زلزلــه و نجــاتِ زیــرِ آوارمانــدگان از واقعیاتــی اســت 
کــه نهــی و ردعــی  گرفتــه شــود. بنابرایــن، بــا توجــه بــه منافــع عقلایــی ســگ‌های زینتــی  نمی‌تــوان نادیــده 
نیــز از ســوی شــارع صــورت نگرفتــه اســت می‌تــوان آن‌هــا را از مصادیــق اســتثنای اولِ تکســب بــه اعیــان 
کــه از دیــدگاه برخــی فقهــا مالیــت داشــتن اعیــان نجــس  نجــس دانســت. مؤیــد ایــن برداشــت آن اســت 
کرکــی در مســائلی نظیــر  بــا توجــه بــه دو عنصــر مهــم زمــان و مــکان تعییــن می‌شــود. بــرای نمونــه، محقــق 
ک در جــواز و عــدم جــواز فــروش اعیــان نجــس را مالیــت و انتفــاع و عــدم  حرمــت بیــع اعیــان نجــس، مــا
کرکــی، 1414، ج. 4،  کــه بــه نســبتِ زمان‌هــا و مکان‌هــای مختلــف تغییــر می‌یابــد )محقــق  آن دانســته اســت 
گرفتــه اســت )مــکارم شــیرازی، 1426، ص.  کیــد برخــی فقیهــان معاصــر نیــز قــرار  ص. 11-12(. ایــن نظــرْ مــورد تأ

کیــد شــد، مالیــت داشــتن پدیده‌هــای نوپیــدا بســتگی بــه وجــود منفعــت حــال و  270(. البتــه چنان‌کــه تأ

کــه در محــل بحــث نیــز منافــع ســگ‌های زینتــی  عقلایــی و عــدم ردع و نهــی شــارع از آن منفعــت دارد، 
مــورد نهــی و مذمــت شــارع قــرار نگرفتــه اســت، بنابرایــن بــر اصــل حلیــت تکســب باقــی می‌مانــد.

1-2-2. مالیت عرفی غیرمردوعه

کــه برخــی فقیهــان  مالیــت اشــیا و صــدق عنــوان »مــال« بــر آن‌هــا بســتگی بــه نظــر عــرف دارد. همان‌طــور 
کرده‌انــد، در تعریــف مــال، نظــر عــرف بــر شــرع مقــدم اســت)نراقی، 1415، ج.  همچــون محقــق نراقــی بیــان 
کارکردهــای عــرف در جریــان اســتنباط  کــه یکــی از  14، ص. 304(. در جــای خــود نیــز ثابــت شــده اســت 

احــکام شــرعی، مرجعیــت عــرف در تفســیر مفــردات و واژه‌هــای متّخــذ در ادلــه و اســناد شــرعی اســت.
کــه در عــرفْ مــال محســوب  )عندلیــب، 1397، ص. 65(. بنابرایــن »مــالِ« مدنظــر شــارع همــان چیــزی اســت 

کــرده باشــد. در خصــوص ســگ‌های ولگــرد قــدر  می‌شــود، مگــر این‌کــه شــارع از آنْ مالیــت را ســلب 
کلاب اربعــه مالیــت را پذیرفتــه اســت. امــا در خصــوص  کــرده، لکــن دربــارۀ  مســلم، شــارع مالیــت را ســلب 
ــوان  گونــۀ جدیــد از ســگ محســوب می‌شــوند و در زمــان شــارع نبوده‌انــد نمی‌ت کــه  ســگ‌های زینتــی 
آن‌هــا را تحــت عنــوان ســگ‌های ولگــرد بــرد، زیــرا بالوجــدان ایــن ســگ‌ها ولگــرد نیســتند. بنابرایــن 
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دلیلــی بــر ســلب مالیــت از ایــن نــوع ســگ‌ها نداریــم و لــذا طبــق اصــل اولــی و بــا توجــه بــه این‌کــه در نظــر 
عــرف در قبــال ســگ‌های زینتــی مــال پرداخــت می‌شــود، می‌تــوان قائــل بــه مالیــت عرفــیِ غیرمردوعــۀ 

ایــن نــوع ســگ‌ها شــد.
یــۀ مشــورتی  کل حقوقــی قــوۀ قضائیــه نیــز بــا عنایــت بــه مالیــت عرفــی ســگ‌های زینتــی، در نظر ادارۀ 
شــمارۀ 7/94/2983- 1394/10/28، مقــرر داشــته اســت: »ربــودن هــر مالــی از جملــه ســگ‌های تزئینــی 
کــه عرفــاً مــورد خریدوفــروش می‌شــوند و مالیــت دارنــد، بــا تحقــق ســایر شــرایط مقــرر در قانــون، می‌توانــد 
کیفــری باشــد«. بــر همیــن نظــر در مــوارد مشــابه نیــز  از مصادیــق یکــی از ســرقت‌های مقــرر در قوانیــن 

کــرده اســت )نظریــۀ شــمارۀ ۲۵۳۲/۹۷/۷ مــورخ ۲۷/۰۶/۱۳۹۸؛ نظریــۀ شــمارۀ 7/827 مــورخ 1385/2/12(. کیــد  تأ
برخــی حقوق‌دانــان بــر ایــن باورنــد: »حرمــت شــرعی یــا ممنوعیــتِ قانونــی داشــتن اشــیا، در صورتــی 
کــه به‌لحــاظ عرفــی مالیــت داشــته باشــد، مانــع تحقــق ســرقت نیســت. بنابرایــن، ربــودن خــوک، ســاح 
، فیلم‌هــای مبتــذل و امثــال آن‌هــا ســرقت محســوب می‌شــود،  ، آنتــن ماهــواره، آلات قمــار غیرمجــاز
زیــرا هــدف از جرم‌انــگاریِ ســرقت، در وهلــۀ نخســت، حفــظ نظــم عمومــی اســت )آقایی‌نیــا؛ رســتمی، 

1404، ص. 171(.

کیــد بــر فلســفۀ جرم‌انــگاری بــزه ســرقت، ربــودن امــوال نامشــروع  ایــن حقوق‌دانــان به‌درســتی و بــا تأ
ماننــد ســگ و خــوک را مصــداق ســرقت دانســته‌اند. البتــه به‌لحــاظِ تصریــح بنــد »الــف« مــادۀ 268 
کــه  قانــون مجــازات اســامی مبنــی بــر »مالیــت شــرعی« مــال مســروقه، ســرقت ســگ یــا خــوک و اشــیایی 
به‌لحــاظِ شــرعی نجــس محســوب می‌شــوند و امــوال نامشــروع ســرقت حــدی نخواهــد بــود )آقایی‌نیــا؛ 

رســتمی، 1404، ص. 189(، بلکــه مصــداق ســرقت تعزیــری اســت.

کــم قضایــی نیــز تأییــد شــده اســت )نــک: رأی صــادره از شــعبۀ 101  همیــن امــر در آرای برخــی محا
پرونــدۀ  کیفــری دو مشــهد در  پرونــدۀ 960998127700188؛ دادنامــۀ شــعبۀ 124 دادگاه  کیفــری دو مشــهد در  دادگاه 

9509977592400580 ؛ تصمیــم شــمارۀ 9809975127700679 مــورخ 1398/07/25 شــعبۀ 608 بازپرســی دادســرای عمومــی 

و انقــاب مشــهد(.

کیفــری دو شهرســتان قرچــک، بــا ایــن اســتدلال  بــرای نمونــه در دادنامــۀ صــادره از شــعبۀ ۱۰۲ دادگاه 
کار مالیــت دارد و حیــوان بــا  کــه »در شــرع مقــدس اســام، ســگ در شــرایطی از قبیــل نگهبانــی و یــا 
وصــف ســگ تزئینــی مالیــت شــرعی نداشــته، لــذا ربــودن آن نیــز موجــب تحقــق بــزه مذکــور نمی‌شــود«، 
گرفــت و قضــات  رأی بــه برائــت ســارق داده اســت. لکــن ایــن دادنامــه مــورد تجدیدنظرخواهــی قــرار 
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ــتکی‌عنه  ــت مش ــه محکومی ــه، رأی ب ــض دادنام ــن نق ــران ضم ــتان ته ــر اس ــعبۀ ۸۱ دادگاه تجدیدنظ ش
.)/https://www.vakileirani.ir/16591( دادنــد

کــه شــرایط تحقــق  ــر فــرض هــم  کــه ب رأی قضــات دادگاه تجدیدنظــر بــه نظــر موجــه می‌رســد، چرا
ســرقت حــدی وجــود نداشــته باشــد، ســرقت تعزیــری قابــل صــدق اســت. مضافــاً بــر این‌کــه بــرای 
ــت  ــه مالی ــح ب ــریعت، تصری ــت در ش ــت و لازم نیس ــی اس کاف ــه  ــت غیرمردوع ــال، مالی ــوان م ــدق عن ص

ــت. ــی اس کاف ــد  ــده باش ــی نش ــیء، نف ــت از ش ــه مالی ــد. همین‌ک ــده باش ش

1-2-3. عدم انحصار ضمان تلف به برخی سگ‌ها

کلاب اربعــه  برخــاف آنچــه طــرف‌دارانِ عــدم مالیــت ســگ‌های زینتــی معتقدنــد، ضمــان تنهــا در 
نیســت، زیــرا ضمــان در دو مــورد قابــل اثبــات اســت: 1. مالیــت داشــتن؛ 2. حــق اختصــاص. در خصوص 
گذشــت، ایــن نــوع ســگ‌ها مالیــت عرفــی دارنــد و شــارع  مالیــت داشــتن ســگ‌های زینتــی، چنان‌کــه 
کلاب اربعــه »... چــون بــرای مســلمان ملکیــت  کــه غیــر از  گفتــه  از ایــن مالیــت نهــی نکــرده اســت. ایــن 
نــدارد و وقتــی ملکیــت نداشــت بــا تلــف شــدنِ آن ضــرری متوجــه مســلمان نمی‌شــود )تــا ضمــان و جبــران 
، معنــا داشــته باشــد(« )فاضــل لنکرانــی، 1386، ص. 327(، جــای نقــد و تأمــل دارد، زیــرا ضمــانْ متوقــف  ضــرر
بــر ملکیــت نیســت، بلکــه در خصــوص »حــق« نیــز ضمــان قابــل تصــور اســت. همچنیــن تحقــق عنــوان 
ــر و داوری  ــه در نظ ــه آنچ ــت، بلک ــس نیس ــاره مؤس ــرع دراین‌ب ــرف دارد و ش ــر ع ــه نظ ــتگی ب « بس ــرر »ض
ــه این‌کــه در نظــر  ــا توجــه ب ــران خســارت اســت. ب ــه جب ــزم ب ــده مل عــرف، ضــرر محســوب شــود، ضررزنن
عــرف، ســرقت و یــا عــدم اســترداد ســگ‌های زینتــی ضــرر محســوب می‌شــود، پــس موضــوع ضمــان 

محقــق و طبیعتــاً حکــم ضمــان جــاری می‌گــردد.
کــه بــه بــاور برخــی فقیهــان، »حــق اختصــاص« بــرای اثبــات ضمــان  همچنیــن بایــد توجــه داشــت 
گونــه  کافــی اســت. بنابرایــن، در مــوارد ثبــوت حــق اختصــاص هــر  در خصــوص ســگ‌های زینتــی 
کنــار زدن صاحــب حــق و نیــز تصــرف در متعلــق حــق بــدون اجــازۀ او حــرام اســت )هاشــمی  مزاحمــت و 

شــاهرودی، 1426، ج. 3، ص. 330(.

کــه متعلــق حــق دیگــری اســت، بــا الغــای خصوصیــت  همچنیــن فقیهــان دربــارۀ تصــرف در چیــزی 
گرچــه مــال افــراد نباشــد و مصــداق حــق اختصــاص  کــه تصــرف جایــز نیســت،  کرده‌انــد  مالیــت بیــان 
را  ضمــان  نائینــی،  محقــق  همچــون  فقیهــان  برخــی   .)217 ص.   ،50 ش.  نویســندگان،  از  )جمعــی  باشــد 
به‌صــورتِ مطلــق ثابــت دانســته اســت، هرچنــد شــیء مــورد نظــر مالیــت و ملکیــت نداشــته باشــد 
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ــه  ــوت ضمــان، حــق اختصــاص صاحــب نســبت ب ــرای ثب ــی، 1413، ج. 2، ص. 365-366(، چــون ب )نائین

کفایــت می‌کنــد و بــرای ثبــوت ضمــان نیــاز بــه ملکیــت تــام نیســت، بلکــه مرتبــۀ پایین‌تــر از  آن شــیء 
کیــد  کافــی اســت. برخــی از فقیهــان معاصــر نیــز ضمــن تأ کــه از آن تعبیــر بــه حــق می‌شــود نیــز  ملکیــت 
ــن  ــا، چنی ــه آن‌ه ــبت ب ــرقت نس ــوان س ــق عن ــی و تحق ــگ‌های تزئین ــه س ــبت ب ــاص نس ــق اختص ــر ح ب
کــه »چنانچــه فــردی اقــدام  اقدامــی را جایــز ندانســته‌اند. آیــت‌الله سیســتانی در پاســخ بــه ایــن پرســش 
بــه ربایــش ســگ زینتــی نمایــد، بفرماییــد: آیــا اقــدام فــرد مزبــور ســرقت محســوب شــده و قابــل تعزیــر 
می‌باشــد؟« چنیــن مرقــوم داشــته‌اند: »ســرقت این‌هــا جایــز نیســت، زیــرا حــق اختصــاص دارنــد. 

ــۀ اســتفتائات قضایــی، ســؤال 8656(. گنجین ( »]1396/5/16[
یــا خیانــت  و  قبــال ســرقت  از مبانــی ضمــان در  نیــز می‌توانــد یکــی  بنابرایــن حــق اختصــاص 
کلاب اربعــه خالــی  در امانــت نســبت بــه ســگ‌های زینتــی شــمرده شــود. لــذا انحصــار ضمــان در 

از وجــه اســت.

1-2-4. تعیین دیه برای کلب اهلی

کــه می‌تــوان بــرای اثبــات مالیــت داشــتن ســگ‌های زینتــی بــه آن اســتناد  یکــی دیگــر از وجوهــی 
کلاب اهلــی قــرار داده شــده اســت. در  کــرد، تعییــن دیــه‌ای اســت بــر اســاس برخــی روایــات بــرای 
كلــب الأهــل قَفیــزٌ مــن تــراب لِِأهلــه«  کــرده چنیــن آمــده اســت: »وَدِیَــةُ  کــه شــیخ طوســی آن را نقــل  روایتــی 
کنایــه از عــدم  ک  )طوســى، 1407، ج. 10، ص. 310(. هرچنــد برخــی فقیهــان معتقدنــد پیمانــه‌ای از خــا

کلاب اربعــه موجــب ضمــان نیســت )شوشــترى،  کــه قتــل غیــر  ضمــان اســت، ایــن بیــان نشــان می‌دهــد 
کــه محقــق اردبیلــی و برخــی  1406 ، ج. 11، ص. 492(. امــا ایــن برداشــت جــای نقــد دارد، زیــرا همان‌طــور 

کــه قیمــت دارد )محقــق  ک اســت  گفته‌انــد منظــور از »تــراب«، نوعــی خــاص از خــا دیگــر از فقیهــان 
گرنــه معنــا نداشــت امــام علیه‌الســام صاحــب ســگ را ملــزم بــه پذیــرش  اردبیلــی، 1403، ج. 14، ص. 350( و 

ایــن میــزان از دیــه نماینــد و بفرماینــد: »... و علــى صاحبــه أن یقبــل« )صــدوق، 1390، ج. 4، ص. 126؛ 
حــر عاملــی، 1409، ج. 29، ص. 227، أبــواب دیــات النفــس، ب. 19، ح. 4(. همچنیــن برخــی فقیهــان همچــون 

إثبــات الصاحــب لهــا  کرده‌انــد: »و محقــق نراقــی از واژۀ »صاحبــه« در روایــت فــوق چنیــن اســتنباط 
مثبــت للملكیّــة الموجبــة لجــواز الاتّخــاذ« )نراقــی، 1415، ج. 14، ص. 87(. ســخن حائــز اهمیــتِ برخــی 
ــا  ــرای »انــس ب ــه ب کــه در خان کلاب اهلــی، ســگی اســت  ــر این‌کــه یکــی از مصادیــق  ــی ب فقیهــان مبن
او«، نگهــداری می‌کننــد )حلــی، 1407، ج. 5، ص. 396(، نیــز مؤیــد همیــن برداشــت اســت. در نتیجــه، 
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کلاب اهلــی دارای دیــه و دارای مالیــت می‌باشــند، لــذا بــزه ســرقت و  ســگ‌های زینتــی از مصادیــق 
خیانــت در امانــت در قبــال آن‌هــا قابــل تصــور و تحقــق اســت.

2. مالیت عرفی مورد سرقت

، 1414، ج. 11، ص. 636(، ارزش  »مــال« واژه‌ای اســت عربــی و در لغــت بــه آنچــه تملــک پذیــرد )ابن‌منظــور
کســی باشــد )معین، 1363، ج. 3، ص. 3078( اطلاق شــده اســت. نظرات  مبادله داشــته باشــد و یا در ملک 
کــه بــه برخــی  مختلفــی دربــارۀ مــال و مالیــت، بیــن اهــل نظــر اعــم از فقیهــان و حقوق‌دانــان وجــود دارد 

از آن‌هــا اشــاره می‌شــود.

۲-۱. مال و مالیت از نگاه فقها و حقوق‌دانان

راجــع بــه حقیقــت و چیســتی مــال و مالیــت وحــدت نظــر میــان فقیهــان و حقوق‌دانــان وجود ندارد و ســه 
کتــب فقهــی می‌تــوان اســتظهار نمود. دیــدگاه عمــده در ایــن رابطــه از 

۲-1-۱. دیدگاه نخست: داشتن منفعت عقلایی

كــه داراى  برخــی فقیهــان شــرط مــال بــودن اشــیا را داشــتن منفعــت عقلایــى دانســته‌اند، یعنــی هــر چیــزى 
منفعــت مــورد توجــه عــرف و عقــا باشــد، مــال اســت و مالیــت دارد )نجفــى، 1367، ج. 22، ص. 343؛ 

انصــارى، 1415، ج. 4، ص. 9؛ محقــق اردبیلــی، 1403، ج. 8، ص. 53(.

2-1-2. دیدگاه دوم: دخالت چند عنصر در صدق مال

عــده‌ای از فقیهــان صــدق مــال بــر یــک چیــز را منــوط بــه وجــود دو عنصــر نموده‌انــد: ابتــدا این‌کــه انســان 
بــه آن نیازمنــد باشــد، حــال چــه در دنیــا و چــه در آخــرت؛ دوم آن‌کــه او بــرای بــه دســت آوردنــش تــاش 

نمایــد )ایروانــی، 1406، ج. 1، ص. 165(.

۲-1-۳. دیدگاه سوم: اعتباری بودن مالیت

کــه منشــأ آن وجــود خصوصیتــی در یــک شــیء  برخــی فقهــا مالیــت را امــر اعتبــاریِ عقلایــی دانســته‌اند 
کــه موجــب رغبــت عُقــا بــرای بــه دســت آوردن آن می‌شــود )حكیــم، بی‌تــا، ص. 325؛ موســوی خمینــى،  اســت 

1415، ج. 1، ص. 246؛ موســوی خمینــی، 1421، ج. 1، ص. 37؛ موســوی خویــى، بی‌تــا، ج. 2، ص. 3(.

نتیجــه این‌کــه از نظــر فقهــا مالیــت داشــتن بســتگی بــه وجــود منفعــت عقلایــی در آن شــیء و عــدم 
ردع شــارع از آن منفعــت دارد.
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کرده‌انــد. مؤلــف ترمینولــوژی حقــوق  حقوق‌دانــان نیــز بــا الهــام از فقــه، ویژگی‌هایــی بــرای مــال بیــان 
ــه شناســایی مفهــوم مــال  ــان ویژگی‌هــا، ب ــب بی ک اســتعمال عــرف و عُقــا، در قال ــا اســتفاده از مــا ب

پرداختــه و نوشــته اســت: »عناصــر مــال از قــرار ذیــل اســت:
1. مال باید قابل اختصاص دادن به شخص حقیقی و یا حقوقی باشد.

کــه مســتقلاً قابــل  2. در صــورت اختصــاص بــه شــخص، قابــل نقــل و انتقــال باشــد، پــس ســرقفلی 
نقــل و انتقــال نیســت، مــال نیســت.

3. دارای نفع باشد، پس ده‌شاهیِ زمان حاضر مال نیست.
کــی  ، تمبــر پســت، طلــب، منافــع، نــه آن‌کــه حا کارگــر کار و  4. ارزش ذاتــی داشــته باشــد، ماننــد 
کــی از اهــداف مالــی  کــه حا ارزش باشــد، ماننــد اوراق قرضــه و دســتور پرداخت‌هــا و ســهام شــرکت‌ها 
هســتند. ایــن عناصــر عمومــی مــال اســت. برخــی مال‌هــا عناصــر اختصاصــی دارنــد« )جعفــری لنگــرودی، 

1378، ج. 4، ص. 3126(.

گیاهــان یــا اشــیا( اســت  کــه مــالْ آن چیــزی )اعــم از حیوانــات،  برخــی حقوق‌دانــان نیــز معتقدنــد 
کالای بــاارزشِ دیگــر در مقابــل آن، هــم از نظــر عــرف و هــم از نظــر شــرع،  کــه پرداخــت پــول یــا یــک 
« باشــد )میرمحمدصادقــی، 1403، ص. 264(. گــر آن چیــز عبــارت از »زهــر مــار جایــز شــناخته شــود، حتــی ا
در نتیجــه، از نظــر حقوق‌دانــان، مالیــت یــک شــیء بســتگی بــه منفعــت عقلایــی، و ارزش دادوســتد 
داشــتن دارد و این‌کــه عــرف در مقابلــش پــول یــا مــال دیگــر بدهــد و آن شــیء قابلیت اختصــاص یافتن 
بیابــد. هرچنــد برخــی حقوق‌دانــان ســخنی از موافقــت شــارع بــا آن منفعــت نکرده‌انــد، امــا بــا توجــه 

بــه دیگــر ســخنانِ حقوق‌دانــان اســامی، مشــروعیت داشــتنِ آن منفعــت امــری مســلم و واضــح اســت.
کیفــری ایــران، یکــی از شــرایط  کــه از نظــر قوانیــن  همچنیــن توجــه بــه ایــن نکتــه نیــز لازم اســت 
اساســی بــرای تحقــق بــزه ســرقت، داشــتن مالیــت اســت. بــر اســاس مــادۀ 268 قانــون مجــازات اســامی، 
کــه انتفــای هــر یــک از آن‌هــا ســرقت را از وصــف  ســرقت حــدی منــوط بــه وجــود شــرایطی اســت 
کــه  حــدی بــودن خــارج می‌ســازد و در زمــرۀ ســرقت تعزیــری قــرار می‌دهــد. یکــی از شــرایط مزبــور 
بنــد »الــف« از مــادۀ فــوق مشــعر بــه آن اســت، مالیــت شــرعی داشــتن شــیء مــورد ســرقت اســت. البتــه 
کــه قانون‌گــذار در مــادۀ 267 ق.م.ا. موضــوع ســرقت را مــال قــرار داده  بایــد بــه ایــن مهــم توجــه داشــت 
کــه اطــاق آن شــامل همــۀ امــوال شــرعی و عرفــی می‌شــود، ولــی در بنــد »الــف« مــادۀ 268 یکــی  اســت 
ــواد  ــور م ــن ظه ــرار داد. بنابرای ــرقت ق ــورد س ــیء م ــرعی ش ــت ش ــد را مالی ــب ح ــرقت موج ــرایط س از ش
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ــه  ک ــی در صورتــی موجــب حــد می‌شــود  ــقِ مــالْ ســرقت اســت، ول ــودن مطل کــه رب ــور ایــن اســت  مذک
کــه موضــوع خیانــت در امانــت نیــز مطلــق  کالای سرقت‌شــده شــرعاً مالیــت داشــته باشــد. همان‌گونــه 
کــه مالیــت نداشــتن ســگ‌های تزئینــی در شــرع پذیرفتــه شــود، از  مــال اســت. بنابرایــن حتــی بــر فــرض 
گرنــه  ، ســرقت آن یــا خیانــت در امانــت نســبت بــه آن می‌توانــد موجــب تعزیــر باشــد و  نظــر قانون‌گــذار
بنــد »الــف« مــادۀ 268 لغــو خواهــد بــود. مضافــاً بــه این‌کــه داشــتنِ مالیــت شــرعی بــرای آن نیــز چنــدان 

کــه در ادامــه بررســی می‌شــود. دور از ذهــن نیســت 
ــته  ــت داش ــرف مالی ــزد ع ــی در ن ــگ‌های تزئین ــر س گ ــت ا گف ــوان  ــت، می‌ت گذش ــه  ــه آنچ ــه ب ــا توج ب
ــز آن را ســلب و نفــی نکــرده باشــد، ســرقت آن‌هــا در زمــرۀ ســرقت حــدی و  باشــند و شــارع مقــدس نی
یــا تعزیــری قــرار دارد و بــا توفّــر ســایر شــرایط منــدرج در مــادۀ 268 قانــون مجــازات اســامی، موجــب 

قطــع می‌گــردد.
به‌نظر آنچه باید در آن تأمل و دقت شود، موارد زیر است: 

کلاب؛  یکم: تقسیم‌بندی فقها نسبت به جواز و عدم جواز خریدوفروش 
دوم: حــق اختصــاص. در خصــوص مطلــب اول، دقــت و بازخوانــی ســخنان شــیخ انصــاری و 
میــرزای نائینــی اهمیــت دارد. شــیخ انصــاری تقســیم‌بندی ســگ‌ها را بــر مبنــای »هــراش« و »غیــر 
ــت،  ــز نیس ــراش« جای ــب ه کل ــروش » ــه خریدوف ک ــت  ــه اس گفت ــا  ــن مبن ــر همی ــاده و ب ــان نه ــراش« بنی ه
کلــب غیــر هــراش« را بیــان  کلــب غیــر هــراش« جایــز اســت. بعــد از آن انــواع » لکــن خریدوفــروش »
کــه  کســب بــا اعیــان نجــس  کــرده اســت )انصــاری، 1415، ج. 1، ص. 51(. میــرزای نائینــی نیــز از عــدم جــواز 
کــه ســگ غیــر ولگــرد )غیــر هــراش(  کلــی مطــرح اســت، مــواردی را مســتثنا می‌کنــد  به‌عنــوان قاعــده‌ای 
ــز همچــون شــیخ انصــاری،  ــه آن‌هاســت )نائینــى، 1413، ج. 1، ص. 9(. بنابرایــن محقــق نائینــی نی از جمل
گــر مقســم اصلــی در جــواز  کلاب را »هــراش« و »غیــر هــراش« می‌دانــد. بــر ایــن بنیــان، ا مقســم اصلــی 
ــی  ــز مصداق ــی را نی ــگ‌های زینت ــوان س ــورت می‌ت ــن ص ــد، در ای ــب باش کل ــودن  ــراش« ب ــر ه ــع، »غی بی
ــتند و  ــرد نیس ــگ‌ها ولگ ــن س ــدان، ای ــرف و وج ــهادت ع ــه ش ــرا ب ــت، زی ــراش« دانس ــر ه ــب »غی کل از 
کلــب ماشــیه  کلاب »غیــر هــراش« بــه  تحــت ایــن عنــوان قــرار نمی‌گیرنــد. از ســوی دیگــر نیــز انحصــار 
کــه بایــد اقســام آن  و حائــط و زرع غیرموجــه اســت، زیــرا ایــن مســئله از مســائل خارجــی و واقعــی اســت 
کــه  کــه نتیجــۀ ایــن جســت‌وجو آن اســت  ــرون و حقیقــت خارجــی و عرفــی جســت‌وجو شــود،  در بی
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کلــب اهلــی هــم بــه دلیــل تعییــن دیــه از ســوی  ســگ‌های تزئینــی، غیــر هــراش محســوب می‌شــوند و 
امــام علیه‌الســام دارای مالیــت اســت.

در خصــوص مطلــب دوم یعنــی حــق اختصــاص نیــز ســخنان فقهــا بایــد بازخوانــی و دقــت شــود. 
چنان‌کــه بیــان شــد، از ســخنان محقــق نائینــی و آیــت‌الله سیســتانی می‌تــوان ضمــان نســبت بــه ســرقت 

کــرد. یــا عــدم اســترداد ســگ‌های زینتــی را اســتنباط 
کلــب »غیــر هــراش« را جایــز  کــه خریدوفــروش  حاصــل این‌کــه بــا دقــت در نظــرات و عبــارات فقهــا 
کلــب غیــر هــراش محســوب  ، ســگ‌های تزئینــی قطعــاً جــزء مصادیــق  می‌داننــد، و از ســوی دیگــر
می‌شــوند، لــذا خریدوفــروش آن‌هــا جایــز اســت. در نتیجــه، دارنــدۀ ســگ تزئینــی نســبت بــه آن حداقل 
کســی حــق تعــدی و تجــاوز بــه حــق اختصــاص وی  حــق اختصــاص پیــدا می‌کنــد و در ایــن صــورت، 
را نــدارد. ازایــن‌رو بــزه ســرقت و خیانــت در امانــت نســبت بــه ایــن ســگ‌ها قابــل تصــور و تحقــق اســت 

و مرتکــب آن مســتحق تعزیــر و در عِــداد ســرقت‌های تعزیــری محســوب می‌شــود.
همچنیــن می‌تــوان بــا توجــه بــه مباحــث »مســئولیت مدنــی«، ضمــان ســارق و خائــن در امانــت 
ــوع  : وق ــد از ــی عبارت‌ان ــئولیت مدن ــرا ارکان مس ــاند، زی ــات رس ــه اثب ــی را ب ــگ‌های تزئین ــه س ــبت ب نس
، تحقــق ضــرر و رابطــۀ ســببیت بیــن آن‌هــا. در نظــر عــرف عــام و خاص، ســرقت و خیانت  فعــل زیان‌بــار
در امانــت نســبت بــه ســگ‌های تزئینــی فعــل زیان‌بــار و ســبب ورود ضــرر بــه صاحــب آن می‌باشــد و 
کافــی  کــه بــرای اثبــات مســئولیت مدنــی، حــق اختصــاص نیــز  رابطــۀ ســببیت نیــز محــرز اســت. ازآنجا
اســت، بنابرایــن می‌تــوان مســئولیت مدنــی نســبت بــه ســارق و خائــن در امانــت نســبت بــه ســگ‌های 
تزئینــی را ثابــت دانســت. در غیــر ایــن صــورت، مجــوز اتــاف امــوال و دارایی‌هــای افــراد جامعــه بــه 

کــه ایــن بــا منطــق حقوقــی در تضــاد و ناســازگار اســت. جهــت عمــد یــا تقصیــر فراهــم می‌شــود 
کــه نظــم عمومــی در قوی‌تریــن جنبــه‌اش در موضوعــات  ایــن مهــم را نیــز نبایــد از نظــر دور داشــت 
کیفــری  کــه حقــوق  کنــش نشــان می‌دهــد و حفــظ ایــن نظــم اقتضــا دارد  کیفــری تبلــور می‌یابــد و وا
کیفــری  نوعــی، وابســتگی بــه حقــوق مدنــی نداشــته باشــد و ایــن ویژگــی همــان اســتقلال حقــوق 
اســت )خدابخشــی، 1392، ص. 369(. آثــار جزایــی حمایــت از اعیــان نجــس ماننــد ســگ‌های زینتــی 
در مقایســه بــا آثــار مدنــی بــا مقبولیــت بیشــتری همــراه اســت. محکومیــت ســرقت ســگ‌های زینتــی، 
نشــان از توجــه بــه مالیــت ایــن اعیــان و معیارهــای فرهنگــی، اقتصــادی، اجتماعــی و احتــرام بــه حقــوق 
کیفــری بــه مفهــوم اقتصــادی مــال توجــه ویــژه‌ای دارد و نه‌تنهــا ارزش اقتصادی  اشــخاص دارد. حقــوق 
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، ماهــواره، اعیــان نجــس را تأییــد می‌کنــد، بلکــه اساســاً موضــوع جرائــم مالــی  اشــیایی ماننــد مــواد مخــدر
خــود را بــا نــگاه بیرونــی تعییــن می‌کنــد نــه ارزیابــی درونــی و ارزشــی. میــان مالــی ذاتــی و مــال تبعــی و 
ســند مالــی نیــز تفــاوت نمی‌گــذارد و ارتــکاب اعمــال مجرمانــه در تمــام ایــن مــوارد را یکســان می‌دانــد 
)خدابخشــی، 1395، ص. 481-482(. عــاوه بــر مالیــت ایــن اعیــان، نظــم عمومــی جامعــه بــرای حمایــت از 

کــه تلقــی مــال بــر آن‌هــا دشــوار اســت، هرچنــد در مــورد ســگ‌های زینتــی از نظــر عــرف دارای  اشــیایی 
مالیــت اســت، نیــز غافــل نمانــده اســت، و تجــاوز بــه حقــوق افــراد، ترویــج هرج‌ومــرج و بی‌نظمــی، 
کیفــری در تعــارض اســت  نقــض هنجارهــا و ارزش‌هــای اساســی جامعــه خــود بــا فلســفۀ وضــع قواعــد 
گــراز  ــنْ تلــف برخــی اعیــان نجــس ماننــد  )افراســیابی؛ مصطفــی‌زاده،1393، ص. 20(. بــه همیــن جهــت، مقنّ

کــرده اســت )مــادۀ 12 و 18 قانــون شــکار و صیــد( تــا نظــم و امنیــت عمومــی، و البتــه در نظــر  را جرم‌انــگاری 
ــوع  ــه قطعــاً در ن ــوری، خدشــه‌دار نگــردد. البت گونه‌هــای جان ــن مســائل زیســت‌محیطی و حفــظ  گرفت
گرفتــه و شــرعیت یــا عــدم شــرعیت مالــی  گاهــی مدنظــر قانون‌گــذار قــرار  مجــازات، توجــه بــه مالیــت 
کــه وجــود مالیــت شــرعی از شــرایط اساســی در ثبــوت  ــه‌ای  ــر داده اســت، به‌گون کیفیــت جــرم را تغیی
حــد بــرای جــرم ســرقت اســت و مالیــت نداشــتن شــرعی از قبــح عمــل نمی‌کاهــد، امــا شــدت مجــازات 

کاهــش می‌دهــد. را 

نتیجه‌گیری

گردید: در این پژوهش، تحقق بزه سرقت سگ‌های زینتی بررسی و تحلیل شد و نتایج زیر حاصل 
1. منشــأ اختــاف نظــر حقوق‌دانــان و قضــات در خصــوص تحقــق بــزه ســرقت در ســگ‌های 
زینتــی، اختــاف نظرهــای فقهــی اســت، زیــرا برخــی فقیهــان بــا تکیــه بــر قیــد »مالیــت شــرعی«، 
تحقــق بــزه ســرقت را منکــر می‌شــوند و برخــی دیگــر از فقهــا بــزه ســرقت تعزیــری را دراین‌بــاره محقــق 
ــرقت  ــق »س ــط در تحق ــرعی« فق ــت ش ــد »مالی ــه قی ک ــت  ــش آن اس ــن پژوه ــدۀ ای ــر برگزی ــد. نظ می‌دانن

حــدی« لازم اســت و لــذا مالیــت شــرعی نداشــتنْ مانــع تحقــق »ســرقت تعزیــری« نیســت.
قیدوبندهــای  از  اشــخاص  رهایــی  موجــب  شــرعی  مالیــت  عــدم  بــه  جزم‌گرایانــه  تمســک   .2
اجتماعــی، نظــم و امنیــت عمومــی اســت. چگونــه می‌تــوان ربــودن بــدون مجــوز ســگ فــردی در 
معابــر را اعــم از این‌کــه بــا توســل بــه زور باشــد یــا نباشــد، مجــاز شــمرد، درحالی‌کــه منــع قانونــی بــرای 

نیســت؟ آن  نگهــداری 
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کیفــری تابعــی از حقــوق مدنــی نیســت، بلکــه از اصــل ضــرر عمومــی  3. مبانــی جرم‌انــگاری حقــوق 
و صدمــه سرچشــمه می‌گیــرد. بنابرایــن حمایــت از همــۀ انــواع علاقه‌هــای مــادی و اعتبــاری اشــخاص 
کــه مــال در هــر دو  کیفــری ســازگار اســت و محدودیــت تنهــا بایــد در مــواردی باشــد  بــا فســلفۀ حقــوق 

حــوزۀ مدنــی و جزایــی فاقــد ارزش ذاتــی و حمایــت قانونــی باشــد.
4. قانون‌گــذار در مــادۀ 267 قانــون مجــازات اســامی تحقــق ســرقت را منــوط بــه تحقــق ســه عنصــر 
« نمــوده اســت، و در مــادۀ 268 قانــون مزبــور ثبــوت ســرقت حــدی  »ربــودن«، »مــال« و »تعلــق بــه غیــر
، مالیــت شــرعی  کــه از جملــۀ آن‌هــا طبــق بنــد »الــف« مــادۀ مزبــور را منــوط بــه وجــود شــرایطی ســاخته 
داشــتنِ مــورد ربایــش اســت. بنابرایــن تنهــا ســرقت تعزیــری در خصــوص ســگ‌های زینتــی قابــل 

تحقــق اســت.
کــه ارزش مبادلــه داشــته باشــد. طبــق نظــر  گفتــه می‌شــود  5. طبــق نظــر اهــل لغــت، مــال بــه چیــزی 
ــر  ــتْ یــک ام ــی و محقــق خویــی، مالی ــام خمین ــه محقــق نراقــی، ام ــادی از فقیهــان از جمل ی تعــداد ز
کــه موجــب رغبــتِ عــرف  اعتبــاری عقلایــی اســت و منشــأ آن وجــود خصوصیتــی در یــک شــیء اســت 

ــتِ عرفــی دارنــد. جهــت بــه دســت آوردن آن می‌گــردد. بنابرایــن بی‌تردیــد، ســگ‌های تزیینــی مالی
ــه آن توجــه دارنــد، تقســیم‌بندی  ــان و قضــات ب کــه برخــی فقه‌پژوهــان، حقوق‌دان 6. تقســیم‌بندی 
کلاب اربعــه  کلاب اربعــه و غیــر آن اســت. لــذا تصــور می‌کننــد چــون ســگ‌های زینتــی جــزء  بــه 
نیســتند پــس خریدوفــروش آن‌هــا جایــز نیســت و مالیــت ندارنــد و از ایــن فقــدان مالیــت، عــدم تحقــق 
بــزه ســرقت را نتیجــه می‌گیرنــد. امــا بــه نظــر می‌رســد بایــد تقســیم‌بندی دیگــری را مدنظــر قــرار داد و 
کلاب بــه »هــراش )ولگــرد(« و »غیــر هراش)اهلــی(« اســت. بــا تأمــل در تقســیم‌بندی فقهــی  آن تقســیم 
کــه برایشــان دیــه  کلــب »غیــر هــراش« و اهلــی دانســت  کلاب، می‌تــوان ســگ‌های تزئینــی را مصــداق 

تعییــن شــده اســت و ایــن نشــان از مالیــت آن دارد و لــذا بایــد خریدوفــروش آن را جایــز دانســت.
آیــت‌الله  بــا توجــه بــه ســخن برخــی فقیهــان همچــون محقــق نائینــی، و از میــان معاصــران،   .7
سیســتانی، در خصــوص ســگ‌های تزئینــی، »حــق اختصــاص« وجــود دارد و همچنیــن مالیــت عرفــی 
کلاب اهلــی. لــذا بــزه ســرقت و خیانــت در امانــت  و مالیــت شــرعی بــا عنایــت بــه تعییــن دیــه بــرای 

ــل تحقــق اســت. ــارۀ آن‌هــا قاب کیفــری( درب )مســئولیت 
ــوان ضمــان )مســئولیت مدنــی(  ــه مبانــی مســئولیت مدنــی، می‌ت ــا توجــه ب ــز ب 8. از نظــر حقوقــی نی

ســارق و خائــن در امانــت نســبت بــه ســگ‌های تزئینــی را ثابــت دانســت.
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ــا عــدم تحقــق  ــان و قضــات در خصــوص تحقــق ی ــه اختــاف نظــر فقهــا، حقوق‌دان ــا توجــه ب 9. ب
بــزه ســرقت اعیــان نجــس ماننــد ســگ و امــوال نامشــروع، ضــرورت بازنگــری در قوانیــن به‌منظــورِ ارائــۀ 
کیفــری ایــران بــا صراحــت  یــک سیاســت واحــد در ایــن حــوزه، اجتناب‌ناپذیــر اســت. لــذا قانون‌گــذار 

کتــاب تعزیــرات، مــادۀ قانونــی را بــه ایــن امــر اختصــاص دهــد. و در فصــل ســرقت 

ملاحظات اخلاقی
حامی مالی

کمــــک مالــــی مشــــخصی از نهادهــــای تأمیــــن مالــــی در  نویســــندگان در نــــگارش مقالــــه هیچ ‌گونــــه 
یافــــت نکرده‌انــــد. بخش‌هــــای دولتــــی، تجــــاری یــــا غیرانتفاعــــی در

مشارکت نویسندگان

نویسندگان در نگارش و پژوهش مقاله مشارکت یکسان داشته‌اند.
اعلامیۀ هوش مصنوعی مولد و فناوری‌های مبتنی بر هوش مصنوعی در فرایند نگارش

در نـگارش این مقالـه از هیچ هـوش مصنوعـی اسـتفاده نشـده اسـت.
تعارض منافع

که در نگارش آن هیچ تعارض منافعی ندارند. نویسندگان این مقاله اعلام می‌کنند 
پیروی از اصول اخلاق پژوهش

کــرده  نویســندگان از جعــل داده‌هــا، تحریــف، ســرقت علمــی و هرگونــه ســوءرفتار پژوهشــی اجتنــاب 
ــورد  ــد و ایــن موضــوع م و اصــول اخلاقــی را در انجــام و انتشــار ایــن پژوهــش علمــی رعایــت نموده‌ان

تأییــد همــۀ آن‌هاســت.
بیانیه دسترسی به داده‌ها

هیچ داده‌ای در دسترس نیست.
سپاسگزاری

ــن از نشــریۀ آموزه‌هــای  ــه بابــت نظــرات سازنده‌شــان و همچنی نویســندگان از داوران ناشــناس مقال
ــد. ــگزاری می‌کنن ــری سپاس کیف ــوق  حق
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