
Abstract

J
urisdiction is a foundational principle in criminal procedure, as the 
authority to adjudicate a case is contingent upon its prior establish-
ment. Non-compliance with jurisdictional rules may result in the 
annulment of judgments by superior judicial bodies. The Peace 

Court, established following the enactment of the Dispute Resolution Councils 
Law on 22/06/1402, has altered the jurisdictional authority for certain offenses, 
including seventh- and eighth-degree crimes, traffic accidents, and workplace 
accidents. The adjudication of these offenses, previously under the purview of the 
Second Criminal Courts, has been transferred to the Peace Court. This transfer, 
however, has generated jurisdictional conflicts among criminal authorities in 
cases involving multiple offenses or multiple grounds for liability. It has also 
created ambiguities regarding: the authority to authorize renewed prosecution, 
the enforcement of the Peace Court’s criminal judgments, and indirect jurisdic-
tional conflicts along with the temporal scope of jurisdictional application. 
Through an analysis of existing legislation and judicial practice, this study 
demonstrates that these ambiguities can be resolved by: identifying explicit stat-
utory provisions for various crimes, determining the principal offender in cases 
with multiple causative factors, adopting a restrictive interpretation of the Peace 
Court’s jurisdiction, and clarifying the Court’s responsibilities throughout all 
stages of criminal proceedings.
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Extended Abstract

Introduction
Jurisdiction, as one of the fundamental pillars of criminal proceedings, is the legal 

authorization of a judicial authority to hear and adjudicate cases. Failure to observe 
jurisdictional rules renders decisions invalid and may lead to the reversal of judgments 
by higher authorities. By enacting the Dispute Resolution Councils Act on 22 Septem-
ber 2023, the Iranian legislature established the Peace Court with broader jurisdiction 
than the previous institutions (the House of Equity, Arbitration Council, and Council 
Judge). Pursuant to paragraphs 9 and 10 of Article 12 of this Act, adjudication of the 
“public and private aspects of all unintentional offenses arising from work or traffic 
accidents” and “intentional Ta'zir offenses punishable by penalties of the seventh and 
eighth degrees,” which had previously fallen within the jurisdiction of Criminal Court 
Two, was transferred to the Peace Court. Although the purpose of this change was to 
reduce case congestion and expedite proceedings by consolidating the stages of adjudi-
cation before a single court, the transfer of the aforementioned jurisdiction has created 
numerous challenges due to the general wording of the statutory provisions, the lack of 
comprehensive definitions of the relevant concepts, the ambiguity in the relationship 
between the jurisdiction of this court and that of other criminal courts, and the absence 
of precise practical provisions.

Previous research shows that earlier articles have mainly addressed the jurisdiction of 
the Peace Court in general and have not specifically examined its criminal jurisdictional 
challenges. Accordingly, the present study seeks to provide a precise analysis of the 
criminal jurisdiction of the Peace Court and identify the challenges arising from it in 
judicial practice and legal doctrine. It seeks to answer the following questions: What is 
the necessity of establishing an independent court separate from the existing criminal 
courts? Could assigning certain branches of Criminal Court Two have constituted an 
appropriate alternative? Where multiple causes are involved in occupational accidents 
or traffic accidents, which court has jurisdiction? In cases involving multiple offenses 
of different degrees, which court has jurisdiction? Which authority is responsible for 
enforcing the criminal judgments of the Peace Court, and which court has jurisdiction to 
authorize renewed prosecution? Answering these questions will clarify the dimensions 
of the Peace Court’s jurisdiction and contribute to resolving differences in judicial prac-
tice and legal doctrine.

Methodology
In terms of purpose, this research is applied, and in terms of nature, it is descrip-

tive-analytical. Data were collected through library and documentary research by con-
sulting applicable laws and regulations, Supreme Court General Board unifying deci-
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sions, advisory opinions of the Legal Department of the Judiciary, legal doctrine, and 
judicial practice. The data were analyzed qualitatively using interpretive methods and 
legal reasoning. The study seeks to explain the concept and scope of each aspect of the 
Peace Court’s criminal jurisdiction, identify the challenges arising from the interaction 
of these jurisdictions with other criminal authorities, and provide appropriate solutions. 
In this process, analogy and unity of legal rationale have been employed in cases of 
legislative silence, while observing the principle of strict interpretation of exceptional 
jurisdiction.

Findings
The findings of the research indicate that the criminal jurisdiction of the Peace Court 

can be examined under two separate categories:
a) Unintentional offenses arising from work or traffic accidents: Based on an analysis 

of Articles 2, 4, 85, 91, and 95 of the Labour Law and Article 60 of the Social Security 
Act, four conditions must be established for an accident to be considered “work-relat-
ed” and to fall within the jurisdiction of the Peace Court: the accident must occur in a 
workplace subject to the Labour Law; the injured person must be a worker covered by 
the Labour Law; the accident must occur in the course of, or in connection with, the 
performance of the worker’s duties; and the accident must result from failure to ob-
serve occupational technical and health regulations. These conditions exclude many ac-
cidents, such as injuries to third parties, accidents involving persons subject to the Civil 
Service Employment system, or accidents outside the scope of labour regulations, from 
the jurisdiction of the Peace Court. Likewise, in traffic accidents, jurisdiction is limited 
to non-rail land motor vehicles and does not extend to non-motorized or rail vehicles.

b) Intentional Ta'zir offenses of the seventh and eighth degrees: The Peace Court has 
jurisdiction to adjudicate all intentional Ta'zir offenses punishable by a penalty of the 
seventh or eighth degree, even if accompanied by an ancillary punishment such as con-
fiscation or demolition/removal. With respect to specialized courts (Juvenile, Revolu-
tionary, and Military Courts), because of the general nature of the Peace Court, these 
offenses do not fall within its jurisdiction unless the relevant specialized court has not 
been established (such as a Juvenile Court), in which case, pursuant to subsequent leg-
islation, the Peace Court replaces that court.

The principal challenges concerning the criminal jurisdiction of the Peace Court that 
are disputed in judicial practice and legal doctrine are as follows:

1. Multiplicity of Causes of Liability: In occupational accidents or traffic accidents, 
multiple factors may sometimes contribute to the occurrence of an accident, some of 
which are not subject to labour or traffic regulations. An analysis of Article 125 of the 
Islamic Penal Code (2013) and Article 313 of the Code of Criminal Procedure (2013) 
indicates that, in such cases, the principal perpetrator must be identified, and the charges 
against all causes are to be heard by the Peace Court; unless all causes have an equal ef-
fect, in which case, because the jurisdiction of the Peace Court is exceptional, the matter 
is to be heard by Criminal Court Two.

2. Multiple Offenses: When offenses falling within the jurisdiction of the Peace Court 
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are committed together with offenses falling within the jurisdiction of Criminal Court 
One or Two, judicial practice is divided as to whether the principle of unified proceed-
ings (Article 313 of the Code of Criminal Procedure) permits joint adjudication before 
the court competent for the more serious offense, or whether each court must adjudicate 
independently. Although Supreme Court General Board Unifying Decision No. 875, 
dated 23 December 2025 (1404/10/23), by accepting the relative nature of jurisdiction, 
has permitted joint adjudication before the court competent for the more serious offense, 
the present study criticizes this decision and maintains that a change in jurisdiction re-
quires an express statutory provision and that the jurisdiction of the Peace Court cannot 
be disregarded on the basis of the relative nature of jurisdiction. The logical solution 
is for each court to adjudicate independently and, where necessary, to use the capacity 
provided by Article 510 of the Code of Criminal Procedure for consolidation of pun-
ishments.

3. Enforcement of Criminal Judgments: The Dispute Resolution Councils Act is silent 
regarding the authority responsible for enforcing the judgments of the Peace Court, par-
ticularly in light of Note 3 to Article 17. Based on Article 17 of this Act and Article 484 
of the Code of Criminal Procedure, enforcement of judgments rests with the President 
of the Peace Court (and, in his or her absence, the alternate judge), and the Public Prose-
cutor’s Office has no role in this regard. With respect to consolidated judgments, where 
the courts are the same or different, the competent authority is determined pursuant to 
Article 510. In the case of multiple judgments issued by Peace Courts in different judi-
cial districts, Branch One of the Provincial Court of Appeal is the authority responsible 
for determining the competent court to issue the consolidated judgment.

4. Authorization of Renewed Prosecution: Given that, in offenses within the jurisdic-
tion of the Peace Court, the Public Prosecutor’s Office has no role in the preliminary 
investigation, if a non-prosecution order issued by the Peace Court becomes final and 
new evidence is discovered, the Peace Court itself has jurisdiction to authorize renewed 
prosecution. However, if the non-prosecution order has become final before the Court 
of Appeal, then, by unity of legal rationale based on Article 278 of the Code of Criminal 
Procedure, authorization of renewed prosecution rests with the Court of Appeal.

5. Indirect Jurisdictional Conflict: If the Peace Court issues a decision declaring lack 
of jurisdiction in favor of the Public Prosecutor’s Office, and the Prosecutor’s Office 
issues an indictment and refers the case to Criminal Court Two, while Criminal Court 
Two also considers itself without jurisdiction and issues a decision declaring lack of 
jurisdiction in favor of the Peace Court, a jurisdictional conflict arises, albeit indirectly, 
because the Public Prosecutor’s Office operates in association with Criminal Court Two; 
therefore, the conflict may be submitted to the competent authority for resolution.

6. Temporal Scope of Jurisdiction: Under the rule of “immediate application of pro-
cedural laws” (Article 11 of the Islamic Penal Code), the new jurisdictional law also 
governs pending cases, subject to the exception provided in Note 3 to Article 296, unless 
the legislature expressly provides otherwise. The Code of Criminal Procedure and Arti-
cle 22 of the Implementing Regulation of the Dispute Resolution Councils Act provide 
that cases registered in other courts before the establishment of the Peace Court shall 
continue to be heard by those courts, while, from the date of establishment of the Peace 
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Court, Public Prosecutor’s Offices shall refer cases falling within its jurisdiction to it. 
Although this provision is exceptional, pursuant to Article 17 of the Act it is capable of 
being extended to all provisions, including exceptional cases, and is not inconsistent 
with the law.

Conclusion
The establishment of the Peace Court in Iran’s judicial system, although intended to 

reduce delays in proceedings and promote a culture of peace and reconciliation, has 
created numerous challenges due to the absence of a precise definition of the relation-
ship between its jurisdiction and that of other criminal authorities, as well as the general 
wording of the statutory provisions. The findings of the research indicate that:

1- In cases involving multiple offenses of different degrees, due to the necessity of 
strictly interpreting exceptional jurisdiction, each court adjudicates only the offenses 
falling within its own jurisdiction, and the principle of unified proceedings cannot con-
stitute a basis for changing jurisdiction. Supreme Court General Board Unifying Deci-
sion No. 875, which is based on the relative nature of the Peace Court’s jurisdiction, is 
legally open to criticism, and legislative amendment to expressly authorize incidental 
adjudication appears necessary.

2- In cases involving multiplicity of causes of liability, the principal criterion is identi-
fication of the principal perpetrator; where the causes have equal effects, Criminal Court 
Two has jurisdiction because the jurisdiction of the Peace Court is exceptional.

3- In offenses falling within the jurisdiction of the Peace Court, the Prosecutor has no 
role either at the investigation stage or in the enforcement of judgments or authorization 
of renewed prosecution. All these functions rest with the Peace Court, except where the 
non-prosecution order has become final before the Court of Appeal.

4- The provision concerning the temporal scope of jurisdiction contained in the Imple-
menting Regulation is not inconsistent with the law and is applicable pursuant to Article 
17 of the Dispute Resolution Councils Act.

Overall, resolving the existing challenges requires legislative amendment expressly 
specifying how the jurisdiction of the Peace Court is to interact with that of other courts 
in different situations, providing comprehensive definitions of key concepts, and distin-
guishing the judicial roles performed by this court. Until the law is amended, a limited 
and strict interpretation of the jurisdiction of the Peace Court, together with reliance on 
general legal principles, may contribute to establishing consistent judicial practice.
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 چکیدهاطلاعات مقاله
اســت،  کیفــری  از مهم‌تریــن موضوعــات در دادرســی  بــه جرائــم، صلاحیــت  فراینــد رســیدگی  در 
کــه مجــوز رســیدگی فــرع بــر احــراز آن اســت و عــدم توجــه بــه مقــررات صلاحیــت موجــب  به‌گونــه‌ای 
کــه متعاقــب تصویــب قانــون شــوراهای حــل اختــاف  نقــض آرا در مراجــع بالاتــر اســت. دادگاه صلــح 
در تاریــخ 1402/06/22 تشــکیل شــد، تغییراتــی در صلاحیــت مرجــع رســیدگی بــه برخــی جرائــم شــامل 
کــه  کار ایجــاد نمــود. رســیدگی بــه ایــن جرائــم  جرائــم درجــۀ هفــت و هشــت، حــوادث رانندگــی و 
گردیــد، امــا ایــن  گــذار  کیفــری دو قــرار داشــت، بــه دادگاه صلــح وا کــم  ســابق بــر آن در صلاحیــت محا
کیفــری در رســیدگی بــه  تغییــر در صلاحیــت، موجــب حــدوث اختــاف در صلاحیــت بیــن مراجــع 
جرائــم متعــدد و تعــدد اســباب ضمــان شــده اســت. همچنیــن چالش‌هایــی را در مــورد مرجــع تجویــز 
کیفــری دادگاه صلــح، اختــاف غیرمســتقیم در صلاحیــت و قلمــرو  تعقیــب مجــدد، اجــرای احــکام 
زمانــی اعمــال صلاحیــت ایجــاد نمــوده اســت. ایــن پژوهــش بــا تحلیــل قانــون و رویــۀ قضایــی نشــان 
ــایی  ــدد، شناس ــم متع ــون در جرائ ــح قان ــم صری ــایی حک ــق شناس ــا از طری ــن چالش‌ه ــه ای ک ــد  می‌ده
مرتکــب اصلــی در تعــدد موجبــات ضمــان، تفســیر مضیــق و محــدود صلاحیــت دادگاه صلــح و 

کیفــری قابــل رفــع اســت.  شناســایی وظایــف دادگاه صلــح در تصــدی تمــام مراحــل دادرســی 
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مقدمه

کم‌اهمیــت در نظــام  تشــکیل نهــادی مبتنــی بــر صلــح و ســازش بــا صلاحیــت رســیدگی بــه دعــاوی 
قانون‌گــذاری ایــران پیشــینۀ طولانــی دارد. تــا قبــل از انقــاب مشــروطه، نظــام قضایــی ایــران بــر اســاس 
کــه بــدون وجــود قانــون منظــم و شــیوۀ  کــم شــرعی از مراجــع عرفــی اســتوار بــود، بــه ایــن نحــو  تفکیــک محا
دادرســی دقیــق، حــکام شــرعی بــه دعــاوی خصوصــی و مدنــی و مقامــات منصــوب از ســوی دولــت بــه 
کیفــری رســیدگی می‌کردنــد )تســوجی‌زاد و همــکاران، 1400، ص. 241(. امــا پــس از انقــاب  دعــاوی عمومــی و 
مشــروطه، عدلیــۀ قانونــی تأســیس و بــر اســاس »قانــون اصــول تشــکیلات عدلیــه و محاضــر شــرعیه و 
که صلاحیت رســیدگی  کمــات حقوقــی« در ســال 1290 دادگاه صلــح  حــکام صلحیــه« و نیــز »اصــول محا
کوچــک را داشــت وارد نظــام قضایــی ایــران شــد. بــا تصویــب قانــون  کم‌اهمیــت و جرائــم  بــه دعــاوی 
کشــور و وظایــف فرمانــداران و بخشــداران در ســال 1316 و قانــون آییــن دادرســی مدنــی در  تقســیمات 
ســال 1318، محکمــۀ صلــح بــه »دادگاه بخــش« تغییــر نــام داد و وظایــف، حــدود و محــل رســیدگی آن 
گردیــد. در دورۀ پهلــوی دوم و در آغــاز دهــۀ چهــل، بــا طــرح اصلاحــات اجتماعــی و اقتصــادی  معیــن 
موســوم بــه انقــاب ســفید، یکــی از اصــول مهــم ایــن انقــاب اصلاحــات در حــوزۀ دادگســتری بــود. بــر 
گســترش عدالــت قضایــی در مناطــق روســتایی، بهره‌گیــری از  اســاس اصــل نهــم انقــاب، به‌منظــورِ 
کــردن هزینه‌هــای قضایــی، شــوراهایی بــه نــام »خانه‌هــای انصــاف« در ســال 1342  کــم  نیروهــای بومــی و 
کنان ده و نیز  کــه وظیفــۀ خاتمــه دادنِ اختلافــات و دعاوی بین ســا مرکــب از پنــج نفــر از معتمــدان محلــی 
گردیــد.  کم‌اهمیــت و برخــی از جرائــم خلافــی را داشــت تأســیس  صــدور حکــم در برخــی دعــاوی مدنــیِ 
بــا توجــه بــه موفقیــت خانه‌هــای انصــاف، انگیــزۀ تشــکیل نهــادی مشــابه خانــۀ انصــاف در شــهرها بــا 
کــه هماننــد خانــۀ انصــاف وظیفــه‌اش  عنــوان قانــون تشــکیل شــورای داوری در ســال 1345 بــه وجــود آمــد 
صلــح و ســازش و رســیدگی بــه برخــی دعــاوی مدنــی و نیــز جرائــم خلافــی و جنحــه‌ای بــا مجــازات بیــش 

از دو مــاه حبــس تأدیبــی یــا 1200 ریــال جــزای نقــدی بــود )توکلــی، 1403، ص. 57(.
امــور قضایــی  تأســیس ســازمان قضایــی جدیــد، تصــدی  بــا  و  اســامی  انقــاب  وقــوع  از  پــس 
گرفــت و بــر ایــن اســاس، نهادهــای موصــوف  توســط داورانــی فاقــد شــرایط قضــاوت مــورد تردیــد قــرار 
از نظــام قضایــی حــذف و به‌موجــبِ لایحــۀ قانــون تشــکیل دادگاه‌هــای عمومــی مصــوب 1358 
گــذار شــد. بــا  صلاحیت‌هــای مقــرر در قانــون شــورای داوری مصــوب 1356 بــه دادگاه‌هــای صلــح وا
ــز از  ــح نی ــع، دادگاه صل ــک مرج ــی در ی ــل دادرس ــی مراح ــام تمام ــی و ادغ ــای عموم ــکیل دادگاه‌ه تش
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کــه تصــدی امــر ســازش و  ، وجــود نهــادی  گذشــت مدتــی بســیار نظــام قضایــی حــذف شــد، لکــن بــا 
گردیــد. در واقــع، افزایــش بیــش  کم‌اهمیــت را داشــته باشــد احســاس  نیــز رســیدگی بــه برخــی دعــاویِ 
کــه منجــر بــه  کم‌اهمیــت  کــم بــه امــور  کــم پرونده‌هــا و اشــتغال محا از حــد مراجعــان دادگســتری و ترا
اطالــۀ دادرســی و نارضایتــی مــردم شــده بــود، قــوۀ قضائیــه را بــر آن داشــت تــا بــرای حــل ایــن معضــلْ 
کــه صلاحیــت رســیدگی بــه دعــاوی فاقــد جنبــۀ قضایــی و یــا  طــرح تأســیس یــک مرجــع غیرقضایــی 
کمتــری دارد را بــه مجلــس شــورای اســامی تقدیــم نمایــد. بــه  کــه جنبــۀ قضایــی آن اهمیــت  دعــاوی‌ای 
، قانون‌گــذار در ســال 1379 به‌موجــبِ قانــون برنامــۀ ســوم توســعۀ اقتصــادی، اجتماعــی  همیــن منظــور
کــرد. بــه دلیــل  و فرهنگــی جمهــوری اســامی ایــران نهــادی بــه نــام »شــورای حــل اختــاف« را تأســیس 
کم‌اهمیــت بــه  کاهــش ورودی پرونده‌هــای  رضایــت قــوۀ قضائیــه از عملکــرد ایــن شــورا و همچنیــن 
یــخ  کــم و به‌منظــورِ پاســخ‌گویی بــه برخــی ابهامــات در خصــوص ایــن نهــاد، قانون‌گــذار در تار محا
1387/4/18 »قانــون شــوراهای حــل اختــاف« را بــا اختیــار ســازش، تأمیــن دلیــل و صــدور حکــم1 بــرای 
کــرد و ســپس به‌موجــبِ قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب ســال 1394  اعضــای شــورا تصویــب 
صلاحیــت شــورا در تأمیــن دلیــل و صــدور حکــم حــذف شــد، و آن را در انحصــار قاضــی شــورا قــرار 
ــور به‌موجــبِ قانــون شــوراهای  ــا نســخ قانــون مزب داد. در نهایــت، قانون‌گــذار در تاریــخ 1402/06/22 ب
حــل اختــاف و بــا حــذف نهــاد قاضــی شــورا، دادگاهــی بــه نــام »دادگاه صلــح« با صلاحیــت و مقرراتی 
گســترده‌تر از نهادهــای مشــابه ایجــاد نمــود. البتــه تأســیس ایــن دادگاه در متــن اولیــۀ قانــون پیش‌بینــی 
گــذاری برخــی از  ــه وا ــان ب ــرادات شــورای نگهب ــل ای ــه دلی ــون و ب ــد تصویــب قان ــود و در فراین نشــده ب
کــه نمایانگــر عــدم ضــرورت  گردیــد  صلاحیت‌هــای قضایــی بــه شــورای حــل اختــاف، بــه آن اضافــه 
تحــول در ســاختار تشــکیلات قضایــی و حــدود صلاحیــت دادگاه‌هــا بــوده اســت )رحیمــی و همــکاران، 
1403، ص. 50(، زیــرا هــدف از قانــون مذکــور قضازدایــی و حل‌وفصــلِ اختلافــات از طریــق صلــح و 

ســازش بــوده اســت، درحالی‌کــه در ایــن قانــون، رســالت اصلــی دادگاهِ صلــح رســیدگی و صــدور حکــم 
کــه در تصویــب هــر قانونــی بایــد رعایــت شــود  کــه همیــن امــر اصــل ضــرورت و اصــل ســودمندی  اســت، 
)حاجی‌ده‌آبــادی، 1395، ص. 42( در تأســیس چنیــن نهــادی از ســوی قانون‌گــذار را مــورد چالــش قــرار 

داده اســت )رحیمــی و همــکاران، 1403، ص. 50(.

1. صرفــاً در جرائــم بازدارنــده و اقدامــات تأمینــی و تربیتــی و امــور خلافــی از قبیــل تخلفــات راهنمایــی و رانندگــی کــه مجــازات نقــدی 
یــال و یــا ســه مــاه حبــس باشــد )مــادۀ 9(. البتــه به‌موجــبِ تبصــرۀ ایــن مــاده  کثــر و مجموعــاً تــا ســی میلیــون )30000000( ر قانونــی آن حدا

شــورا مجــاز بــه صــدور حکــم حبــس نبــود. 
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کنــون مقــالات اختصاصــی نوشــته نشــده اســت، بلکــه  کیفــری دادگاه صلــح، تا در مــورد صلاحیــت 
کیفــری  کلــی، اعــم از حقوقــی و  بیشــترِ مقــالات در ایــن حــوزه بــه تحلیــل صلاحیــت ایــن دادگاه به‌نحــو 
کیفــری آن را نیافته‌انــد و بیشــترْ مــرورِ  پرداخته‌انــد. بــه همیــن دلیــل، مجــال تحلیــل عمیــق صلاحیــت 
کیفــری دادگاه صلــح  ایــن صلاحیــت محســوب می‌شــوند، درحالی‌کــه در مقالــۀ حاضــر صلاحیــت 
به‌نحــو خــاص بررســی می‌گــردد و بــه تحلیــل ایــن صلاحیــت و چالش‌هــای پیــشِ‌روی آن بــا نگاهــی 
بــه رویــۀ قضایــی و دکتریــن حقوقــی پرداختــه می‌شــود. به‌تبــعِ آن، ایــن مقالــه به‌دنبــالِ پاســخ بــه ایــن 
کیفــریِ موجــود چیســت؟  پرسش‌هاســت: ضــرورت تشــکیل دادگاهــی مســتقل عــاوه بــر دادگاه‌هــای 
کیفــری  کیفــری دو بــرای رســیدگی مســتقیم بــه برخــی از دعــاوی  آیــا امــکان تخصیــص شــعبی از دادگاه 
ــع تمــام مراحــل رســیدگی در یــک  ــۀ حــذف دادســرا و تجمی ــه تجرب ــا توجــه ب ــوده اســت؟ ب ممکــن نب
گــذارد؟ در خصــوص  ــر  ــز تأثی ــر تشــکیل دادگاه صلــح نی ــا ایــن موضــوع می‌توانــد ب مرجــع قضایــی، آی
صلاحیت‌هــای احصاشــدۀ دادگاه صلــح، در صــورت دخالــت اســباب متعــدد مســتوجب ضمــان در 
کار یــا تصادفــات رانندگــی و نیــز وقــوع جرائــم متعــدد بــا درجــات مختلــف،  وقــوع حــوادث ناشــی از 
ــرای یــک دادگاه  ــا امــکان تعییــن صلاحیــت ب ــود؟ آی کــدام دادگاه خواهــد ب ــا  صلاحیــت رســیدگی ب
بــر مبنــای تقســیم‌بندی صلاحیت‌هــا در دکتریــن حقوقــی از جملــه صلاحیــت نســبی ممکــن اســت؟ 
کــدام مرجــع  اجــرای احــکام صادرشــده از دادگاه صلــح و نیــز تجویــز تعقیــب مجــدد متهــم بــر عهــدۀ 
ــد  ــه در ح ــح، ن ــری دادگاه صل کیف ــت  ــرو صلاحی ــدا قلم ــت ابت ــده اس ــعی ش ــه س ــن مقال ــت؟ در ای اس
شــناخت مصادیــق، بلکــه در مواجهــه بــا واقعیــات و پیچیدگی‌هــای عملــی تحلیــل شــود و ســپس 
ــر مرجــع اجــرای  ــا روشــن شــدن حــدود صلاحیــت ایــن دادگاه، چالش‌هــای ایــن صلاحیت‌هــا نظی ب
ــز تعقیــب مجــدد، اختــاف غیرمســتقیم در صلاحیــت و قلمــرو زمانــی  کیفــری، مرجــع تجوی احــکام 
ــه آن‌هــا  ــر اســاس مقــررات موجــود و تحلیل‌هــای حقوقــی ب ــرد و ب گی ــرار  صلاحیــت مــورد شناســایی ق

گــردد. پاســخ داده شــود و راهکارهــای مناســب ارائــه 

کیفری دادگاه صلح  1. قلمرو 

صلاحیــت بــه معنــای شایســتگی، اختیــار و تکلیــف قانونــی مراجــع قضاوتــی در رســیدگی بــه دعــاوی 
و شــکایات )آشــوری، 1403، ج. 2، ص. 37؛ آخونــدی، 1388، ج. 2، ص. 271؛ زراعــت، 1394، ج. 3، ص. 19( از 
ــر مســئولیت  ــه عــدم رعایــت آن، عــاوه ب ک مهم‌تریــن مقــررات رســیدگی‌های قضایــی اســت، به‌طــوری 
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کیفری  انتظامــی قاضــی )مــادۀ 15 قانــون نظــارت بــر رفتــار قضــات(، وفــق مــادۀ 450 قانــون آیین دادرســی 
مصــوب 1392، موجــب بی‌اعتبــاری اقدامــات و تصمیمــات مراجــع قضایــی و نقــض آن در مراجــع بالاتــر 
اســت )خالقــی، 1403، ج. 2، ص. 53(، زیــرا قواعــد صلاحیــت به‌منظــورِ »تســهیل انجــام دادرســی، اجــرای 
کــه همــان احــراز  هــر چــه بهتــر قوانیــن و مقــررات، دســتیابی بــه اهــداف مــورد نظــر در دادرسی‌ها]ســت[ 
واقــع و برقــراری عدالــت و نظــم و امنیــت در جامعــه اســت« )منصورآبــادی؛ فروغــی، 1396، ص. 62( و از ایــن 
جهــت، از جملــه قواعــد آمــره محســوب می‌شــود و تخطــی از آن‌هــا به‌جــز در مــوارد مصــرحِ قانونــی، مجــاز 
کــه به‌نحــو صریــح در قانــون مــورد شناســایی قــرار  کیفــری ایــران تنهــا صلاحیت‌هایــی  نیســت. در نظــام 
ــا  ــی اســت، ام ــی و محل ــه شــده باشــد، صلاحیت‌هــای ذات ــه تعریفــی از آن‌هــا ارائ ــدون این‌ک ــد ب گرفته‌ان
در دکتریــن حقوقــی، صلاحیت‌هــا بــه ذاتــی، محلــی، شــخصی و نســبی تقســیم شــده‌اند. بــا این‌کــه 
تقســیم‌بندی مذکــور مبنــای قانونــی نــدارد، لکــن بیشــتر جهــت تســهیل ارائــۀ مطالــب مطــرح شــده اســت 
)رســتمی، 1402، ص. 267(. امــا بیشــترین اختــاف نظــر در دکتریــن حقوقــی و رویــۀ قضایــی در مــورد یکــی از 

کــه بــر مقــررات دادگاه صلح نیز مؤثــر بوده اســت. در  ایــن تقســیمات یعنــی صلاحیــت نســبی ایجــاد شــده 
واقــع، هرچنــد ایــن نــوع صلاحیــت به‌جــز در عنــوان فصــل اول از بــاب اول قانــون آییــن دادرســی مدنــی، 
ــات  ــۀ قضایــی و نظری گســترده‌ای در دکتریــن حقوقــی، روی ــه شــکل  ــی ب ــدارد، ول ــون ن ــی در قان صراحت
ک تصمیم‌گیــری  ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه2 مــورد توجــه و در برخــی از آرای وحــدت رویــه نیــز مبنــا و مــا
کــه قانون‌گــذار  گرفتــه اســت.3 مطابــق بــا تعریــف حقوق‌دانــان، صلاحیــت نســبی صلاحیتــی اســت  قــرار 
گلدوســت جویبــاری، 1388، ص. 136(.  بــا توجــه بــه میــزان مجــازات بــرای مرجــع قضایــی تعییــن می‌نمایــد )
کیفــری دو نســبت  کیفــری دو و دادگاه  کیفــریِ یــک نســبت بــه دادگاه  بــر اســاس ایــن دیــدگاه، دادگاه 
بــه دادگاه صلــح در رســیدگی بــه برخــی از جرائــم صلاحیــت نســبی دارد. امــا این‌کــه ایــن نــوع صلاحیــت 
گونــۀ متفاوتــی از صلاحیــت ذاتــی یــا محلــی اســت یــا جــزء یکــی از ایــن دو، در دکترین حقوقــی اختلاف 
نظــر جــدی هســت. برخــی حقوق‌دانــان ایــن نــوع صلاحیت را متــرادف صلاحیت محلــی )شــمس، 1387، 
ج. 1، ص. 372؛ جعفــری لنگــرودی، 1377، ص. 622؛ متیــن دفتــری، 1391، ص. 91؛ خالقــی، 1403، ج. 2، ص. 20؛ 

یــۀ مشــورتی شــمارۀ ۳۷۶/۱۴۰۳/۷ مــورخ 1403/08/27 ادارۀ کل حقوقــی قــوۀ قضائیــه: »صلاحیــت دادگاه صلــح حســب مــورد نســبت  2. نظر
بــه دادگاه عمومــی حقوقــی، دادگاه کیفــری و یــا خانــواده، از نــوع نســبی اســت. . .«. 

: »رســیدگی دیــوان عالــی کشــور بــه امــر اختــاف  یــۀ شــمارۀ ۷۵۲ مــورخ ۱۳۹۵/06/02 هیئــت‌ عمومــی دیــوان ‌عالــی ‌کشــور 3. رأی وحــدت رو
دادگاه‌هــا در صلاحیــت نســبی طبــق تبصــرۀ مــادۀ ۲۷ قانــون آییــن دادرســی دادگاه‌هــای عمومــی و انقــاب در امــور مدنــی منحصــر بــه 
ــه اختــاف در صلاحیــت بیــن دادگاه‌هــای  اختــاف بیــن دادگاه‌هــای دو حــوزۀ قضایــی از دو اســتان اســت و در ســایر مــوارد از جمل
کیفــری یــک و دو واقــع در حــوزۀ قضایــی یــک اســتان بــا توجــه بــه مقــررات مــادۀ ۲۷ قانــون مذکــور کــه طبــق مــادۀ ۳۱۷ قانــون آییــن دادرســی 

کیفــری، در امــور کیفــری نیــز لازم‌الرعایــه اســت، مرجــع صالــح بــرای حــل اختــاف، دادگاه تجدیــد نظــر همــان اســتان اســت«. 
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گونــه‌ای مســتقل )یوســفی، 1394، ج. 2، ص. 148؛ جوانمــرد،  تقــی‌زاده؛ رشــیدی، 1398، ص. 118(، برخــی آن را 

گلدوست جویباری، 1388، ص. 130؛ هرمزی، 1393، ص. 166؛  1394، ص. 290؛ منصورآبادی؛ فروغی، 1396، ص. 68؛ 

؛  ــار کاوی ــه‌ای از صلاحیــت ذاتــی دانســته‌اند ) گون ــاس‌زاده، 1402، ص. 393( و برخــی دیگــر آن را  فتحــی؛ عب

کافــی، 1404، ص. 178؛ عزیزیانــی، 1403، ص. 167؛ رســتمی، 1402، ص. 269(. در حقــوق  امینــی، 1403، ص. 106؛ 

فرانســه نیــز صلاحیــت نســبی ضمــن قواعــد صلاحیــت ذاتــی آورده شــده اســت )هرمــزی، 1393، ص. 167؛ 
حســن‌زاده؛ فتحــی، 1399، ص. 84(.

ــوه  ــر از نح ــن صرف‌نظ ــت، لک ــی نیس ــت ذات ــارج از صلاحی ــی خ ــبی مفهوم ــت نس ــد صلاحی هرچن
و چگونگــی ارتبــاط صلاحیــت نســبی بــا صلاحیت‌هــای ذاتــی و محلــی در دکتریــن حقوقــی و رویــۀ 
کیفــری جــزء  کــه قواعــد صلاحیــت در دادرســی  کلــی آنچــه اهمیــت دارد ایــن اســت  قضایــی، به‌طــور 
قواعــد آمره‌انــد. مرجــع صالــح بــه رســیدگی را قانــون تعییــن می‌کنــد و افــراد ذی‌نفــع در دادرســی و 
ــون تعییــن نمــوده اســت را  ــه قان ک ــر از مرجعــی  مقامــات و مســئولان قضایــی حــق تعییــن مرجعــی غی
قانــونْ معیــن  ندارنــد )ســپهری، 1394، ص. 197(. تغییــر صلاحیــت هــر مرجــع قضایــی صرفــاً توســط 
می‌گــردد. برخــاف دیــدگاه برخــی حقوق‌دانــان )یوســفی، 1404، ج. 2، ص. 164(، هیــچ صلاحیتــی ثابــت 
ــال، در امــور  ــرای مث ــه ارادۀ قانون‌گــذار وابســته اســت. ب ــر نیســت، بلکــه تغییــر صلاحیت‌هــا ب و لایتغی
کیفــری صــدور حکــم تجمیعــی نســبت بــه آرای صــادره از دادگاه‌هــای بــا صلاحیــت ذاتــی متفــاوت 
کیفــری(، لغــو قــرار تعلیــق و صــدور دســتور اجــرای حکــم  )بنــد »پ« مــادۀ 510 قانــون آییــن دادرســی 
معلق)مــادۀ 55 قانــون مجــازات اســامی( و رســیدگی بــه جرائــم شــرکا و معاونــان جــرم در دادگاه واحــد 
کیفــری(،4 از جملــه مــوارد عــدول قانونــی از صلاحیــت ذاتــی اســت.  )مــادۀ 311 قانــون آییــن دادرســی 
کــه قانون‌گــذار بــرای آن تعییــن  بنابرایــن، هــر دادگاهــی صرفــاً صلاحیــت رســیدگی بــه جرائمــی را دارد 
لی  نمــوده اســت و هیــچ مقامــی بــدون مجــوز قانونــی حــق تغییــر صلاحیــت دادگاه‌هــا را بــا اســتدلا
هماننــد نســبی بــودن صلاحیت‌هــا نــدارد، بلکــه خــارج نمــودن یــک دعــوی از صلاحیــت دادگاهــی 

: »مطابــق مــادۀ ۳۱۱ قانــون آییــن دادرســی کیفــری  یــۀ شــمارۀ ۸۶۳ مــورخ 1404/03/20 هیئــت عمومــی دیــوان عالــی کشــور 4. رأی وحــدت رو
کمــه می‌شــوند کــه صلاحیــت رســیدگی بــه اتهــام متهــم اصلــی را دارد و اطــاق  مصــوب ۱۳۹۲، شــرکا و معاونــان جــرم در دادگاهــی محا
ایــن حکــم کــه مبتنــی بــر لــزوم وحــدت رســیدگی بــه اتهــام متهمــان متعــدد اســت، شــامل صلاحیــت ذاتــی و محلــی نیــز می‌شــود، مگــر 
این‌کــه به‌موجــبِ قســمت اخیــر مــادۀ یادشــده، در قوانیــن خــاص ترتیــب دیگــری مقــرر شــده باشــد، ماننــد آنچــه در مــادۀ ۳۱۲ همیــن 
قانــون در مــورد مشــارکت یــا معاونــت طفــل یــا نوجــوان بــا بزرگســال یــا برعكــس پیش‌بینــی شــده اســت. لــذا در مــواردی کــه رســیدگی بــه 
اتهــام متهــم اصلــی در صلاحیــت دادگاه کیفــری یــا انقــاب یــا نظامــی اســت بــه اتهــام فــرد نظامــی و غیرنظامــی کــه در ارتــکاب جــرم بــا او 

مشــارکت یــا معاونــت داشــته، به‌تبــع متهــم اصلــی در دادگاه صالــح رســیدگی خواهــد شــد...«. 
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و وارد نمــودن آن بــه صلاحیــت دادگاه دیگــر نیازمنــد حکــم قانــون اســت و در ایــن بیــن، تفاوتــی بیــن 
صلاحیت‌هــا و تقســیم‌بندی آن‌هــا وجــود نــدارد.

گســترده‌تری در رســیدگی  دادگاه صلــح در مقایســه بــا قوانیــن ســابق و نهادهــای مشــابه از صلاحیــت 
کیفــری برخــوردار شــده اســت. رســیدگی بــه ایــن جرائــم به‌طــور مســتقیم و بــدون  بــه برخــی جرائــم 
کیفرخواســت بــه عمــل می‌آیــد )تبصــرۀ 1 مــادۀ 12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402(، امــا 
کــه در  رســیدگی مســتقیم بــه معنــای عــدم تفکیــک مرحلــۀ تعقیــب و تحقیــق نیســت، بلکــه همان‌طــور 
کل حقوقــی قــوۀ قضائیــه آمــده اســت،  یــۀ مشــورتی شــمارۀ ۱۲۸/۱۴۰۳/۷ مــورخ 1403/۰۲/31 ادارۀ  نظر
»مطابــق مــادۀ ۱۷ قانــون شــورای حــل اختــاف مصــوب ۱۴۰۲، در مــوارد ســکوت قانــون، آییــن دادرســی 
و ترتیبــات رســیدگی و صــدور رأی در دادگاه صلــح در رســیدگی بــه جرائــم، تابــع قانــون آییــن دادرســی 
ــر مــادۀ ۳۴۱ قانــون آییــن دادرســی  کیفــری اســت. بــر ایــن اســاس و بــا توجــه بــه تصریــح قســمت اخی
کــه پرونــده به‌طــور مســتقیم در دادگاه مطــرح می‌شــود، انجــام  کلیــۀ مــواردی  کیفــری مصــوب ۱۳۹۲، در 
کیفــری و نحــوۀ آن و رعایــت مهلت‌هــای مذکــور  تحقیقــات مقدماتــی، و از جملــه صــدور قــرار تأمیــن 
در مــادۀ ۲۴۲ قانــون پیش‌گفتــه، توســط دادگاه طبــق مقــررات مربــوط بــه تحقیقــات مقدماتــی )در 
دادســرا( صــورت می‌پذیــرد و رســیدگی مســتقیم دادگاه صلــح در مــوارد صلاحیــت مقــرر قانونــی در 
بندهــای ۹ و ۱۰ مــادۀ ۱۲ قانــون شــورای حــل اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ و تبصــرۀ یــک ایــن مــاده بــه معنــای 
حــذف مرحلــۀ تحقیقــات مقدماتــی در دادرســی مربــوط بــه جرائــم یادشــده، نیســت«. البتــه تجمیــع 
وظایــف مقــام تعقیــب، تحقیــق و دادرســی در یــک شــخص برخــاف اصــول دادرســی منصفانــه 
اســت و یــادآور تجربــۀ ناموفــق حــذف نهــاد دادســرا از نظــام قضایــی ایــران. اصــل بی‌طرفــی به‌عنــوان 
کــه مقــام تعقیــب )دادســتان( صرفــاً  یکــی از مؤلفه‌هــای راهبــردی دادرســی منصفانــه ایجــاب می‌کنــد 
تمهیدکننــدۀ دلایــل اتهــام و اثبــات مجرمیــت و متمایــز از دادگاه باشــد. اعطــای نقــش دادرســی و 
صــدور حکــم در ماهیــت اتهــام بــه چنیــن مقامــی نقــض اصــل بی‌طرفــی و از اســاس، ناعادلانــه و 

ــه اســت )رســتمی، 1404، ص. 114و 117(. غیرمنصفان
گونــه چالــش و  کیفــری دادگاه صلــح ســنگ بنــای تحلیــل هــر  تعییــن دقیــق ابعــاد صلاحیــت 
ابهــام پیرامــون ایــن نهــادِ نوپاســت. قانــون جدیــد شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 صلاحیــت 
کلیــۀ جرائــم  کیفــری دادگاه صلــح را در دو بنــد مســتقل و تحــت عناویــن »جنبــۀ عمومــی و خصوصــی 
کار یــا تصادفــات رانندگــی« )بنــد 9 مــادۀ 12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف  غیرعمــدی ناشــی از 
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مصــوب 1402( و »جرائــم عمــدی تعزیــری مســتوجب مجــازات درجــۀ هفــت و هشــت« )بنــد 10 مــادۀ 
کــه در بنــد 9 آن بــه نــوع جــرم و در بنــد 10 بــه نــوع مجــازات توجــه شــده  12 همــان قانــون( احصــا نمــوده 
ــوده اســت، امــا  ــا ایــن دو بنــد درصــدد تحدیــد صلاحیــت ایــن دادگاه ب اســت. هرچنــد قانون‌گــذار ب
کلیــدی و عــدم پیش‌بینــی رابطــۀ صلاحیــت  کلی‌گویــی، عــدم تعریــف جامــع از مفاهیــم  به‌لحــاظ 
کیفــریِ موجــود، در عمــلْ موجبــات بــروز چالش‌هایــی را فراهــم آورده  کــم  ایــن دادگاه بــا ســایر محا
اســت. بررســی صلاحیــت دادگاه صلــح صرفــاً در حــد شــناخت مصادیــق آن نیســت، بلکــه بــرای فهــم 
ــا واقعیــات در رویــۀ قضایــی پدیــدار  کــه در مواجهــه ب ــا پیچیدگی‌هــای عملــی اســت  آن در ارتبــاط ب
ــز  کار و تصادفــات رانندگــی و نی ــر همیــن اســاس، در مباحــث بعــدی بــه جرائــم ناشــی از  می‌گــردد. ب
جرائــم عمــدی تعزیــری درجــات هشــت و هفــت از حیــث مفهــوم، شــرایط تحقــق و مصادیــق آن‌هــا 

پرداختــه خواهــد شــد.

کار یا تصادفات رانندگی 1-1. جنبۀ عمومی و خصوصی کلیۀ جرائم غیرعمدی ناشی از 

کیفــری در  به‌موجــبِ بنــد 9 مــادۀ 12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402، یکــی از جرائــم 
کار یــا تصادفات  کلیــۀ جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  صلاحیــت دادگاه صلــح »جنبــۀ عمومــی و خصوصــی 
کار یــا تصادفــات رانندگــی  کــه مقصــود از جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  رانندگــی« اســت. بدیهــی اســت 
کــه مجــازات دیــه دارنــد5و لزومــاً  بــه قرینــۀ عبــارات »جنبــۀ خصوصــی« و »تصادفــات«، جرائمــی اســت 
ــر در  ــر تغیی ــم ناشــی از تخلفــات رانندگــی )نظی ــا همــۀ جرائ کار ی ــون  ــدرج در قان ــم من شــامل همــۀ جرائ
کلیــۀ  کــه درجــۀ 6 محســوب می‌گــردد( نمی‌شــود. البتــه ذکــر عبــارت » ک وســیلۀ نقلیــۀ موتــوری  ارقــام پــا
کافــی بــود و نیــازی بــه ذکر عبارت  کار یــا تصادفــات رانندگــی« در ایــن قانــون  جرائــم غیرعمــدی ناشــی از 
»جنبــۀ عمومــی و خصوصــی« نبــود، زیــرا »اصــولاً هــر جرمــی واجــد جنبــۀ عمومــی اســت و جــرم فاقد جنبۀ 
کــه در نظــم عمومــی ایجــاد می‌کنــد جــرم  عمومــی وجــود نــدارد، چــون اساســاً عمــل بــه خاطــر اخلالــی 
شــناخته می‌شــود« )رحمــدل، 1385، ص. 81(. ضمــن این‌کــه در نظــام قانون‌گــذاری ایــران، وقتــی جنبــۀ 
کنــار جنبــۀ عمومــیِ یــک جــرم قــرار می‌گیــرد مقصــود مطالبــۀ ضــرر و زیــان ناشــی از جــرم یــا  خصوصــی در 
کــه در اینجــا تنهــا مصــداق  کیفــری(  کیفرهــای خصوصــی اســت )بنــد »ب« مــادۀ 9 قانــون آییــن دادرســی 
گذشــت نیــز تفاوتــی وجــود نــدارد.  گذشــت و غیرقابــل  آن دیــه اســت و از ایــن حیــث بیــن جرائــم قابــل 

: »... در صورتــی کــه تخلــف از انجــام تکالیــف قانونــی ســبب وقــوع حادثــه‌ای گــردد کــه منجــر بــه عوارضــی ماننــد  5. مــادۀ 171 قانــون کار
نقــص عضــو و یــا فــوت کارگــر شــود، دادگاه مکلــف اســت عــاوه بــر مجازات‌هــای منــدرج در ایــن فصــل، نســبت بــه ایــن مــوارد طبــق 

قانــون تعییــن تکلیــف نمایــد...«. 
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کیفــری در اصــول جرم‌انــگاری بــه پدیــدۀ مجرمانــه بــا یــک مبنــای  بــر همیــن اســاس، نویســندگان حقــوق 
ــی  کیفرده ــگاری و  ــق جرم‌ان ــرا ح ــد، زی ــگ می‌دانن کم‌رن ــده را  ــش بزه‌دی ــد و در آن نق ــی می‌نگرن عموم
متعلــق بــه دولــت به‌عنــوان نماینــدۀ جامعــه اســت )رســتمی، 1400، ص. 326(. مــادۀ 8 قانــون آییــن دادرســی 
ــز به‌طــور مطلــق مقــرر مــی‌دارد هــر جرمــی می‌توانــد دو حیثیــت عمومــی و خصوصــی داشــته  کیفــری نی
ــا منافــع جمعــی، دارای جنبــۀ  باشــد. بنابرایــن، تمــام جرائــم، اعــم از این‌کــه علیــه منافــع فــردی باشــد ی
عمومی‌انــد و تعقیــب آن‌هــا صرفــاً توســط جامعــه بــا نمایندگــی دادســتان صــورت می‌گیــرد، امــا تفــاوت 
کــه او در جرائــم علیــه منافــع جمعــی، دادســتان و در جرائــم علیــه منافــع فــردی،  در آغازگــرِ تعقیــب اســت 

کی اســت )حســنی معظــم، 1397، ص. 80(. شــا
کــه  کار حوادثــی اســت  : مقصــود از جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  کار الــف. جرائــم غیرعمــدی ناشــی از 

کاری ناشــی می‌شــود،  کــه از فعالیت‌هــای  کار اســت و شــامل هــر حادثــه‌ای  مشــمول مقــررات قانــون 
ــی از  ــای ناش ــۀ فعالیت‌ه ــخاص نتیج ــه اش ــات وارده ب ــت صدم ــن اس ــه ممک ک ــا  ــن معن ــه ای ــت، ب نیس
کارفرمایــی بیــن مرتکــب و حادثه‌دیــده،  کارگــری و  کار مرتکــب باشــد، امــا بــه دلیــل فقــدان رابطــۀ 
کار و به‌تبــع آن، صلاحیــت دادگاه صلــح قــرار نگیــرد. به‌موجــبِ بنــد 8  تحــت شــمول حادثــۀ ناشــی از 
مــادۀ 2 قانــون تأمیــن اجتماعــی مصــوب 1354، »حادثــه« از لحــاظ ایــن قانــون اتفاقــی پیش‌بینی‌نشــده 
گهانــی رخ می‌دهــد و موجــب  کــه تحــت تأثیــر عامــل یــا عوامــل خارجــی در اثــر عمــل یــا اتفــاق نا اســت 
کار و در صلاحیــت  صدماتــی بــر جســم یــا روان بیمه‌شــده می‌گــردد. حادثــۀ مذکــور هنگامــی ناشــی از 

کــه:  دادگاه صلــح اســت 
کارگاه محلــی  « ، کار کار واقــع شــده باشــد. به‌موجــبِ مــادۀ 4 قانــون  کارگاهِ مشــمول قانــون  اولاً در 

کار می‌کنــد، از قبیــل مؤسســات  آنجــا  کارفرمــا یــا نماینــدۀ او در  کارگــر بــه درخواســت  کــه  اســت 
کــن  کشــاورزی، معدنــی، ســاختمانی، ترابــری، مســافربری، خدماتــی، تجــاری، تولیــدی، اما صنعتــی، 
کارگاه‌انــد، از قبیــل نمازخانــه،  کار متعلــق بــه  کــه به‌اقتضــای  کلیــۀ تأسیســاتی  عمومــی و امثــال آن‌هــا. 
حرفــه‌ای،  آموزشــگاه  حمــام،  درمانــگاه،  کــودک،  مهــد  شــیرخوارگاه،  تعاونی‌هــا،  ناهارخــوری، 
کــن مربــوط بــه شــورا و انجمــن  کــز آموزشــی و اما کلاس‌هــای ســوادآموزی و ســایر مرا قرائت‌خانــه، 
کارگاه می‌باشــند«.  کارگــران، ورزشــگاه و وســایل ایاب‌وذهــاب و نظایــر آن‌هــا جــزء  اســامی و بســیج 
کــردن  کارگاه الزامــاً محیــط معیــن نیســت و ممکــن اســت محــل خاصــی نباشــد، ماننــد اجیــر  البتــه 
کارگاه و روابــط  راننــدۀ وســیلۀ نقلیــه. در ایــن صــورت، عــدم وجــود محــلِ خــاصْ موضــوع را از تعریــف 
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کارگاه‌هــای خانوادگــی موضــوع مــادۀ  کارفرمایــی خــارج نمی‌کنــد. بــر اســاس ایــن شــرط،  کارگــری و 
کار باشــند )تبصــرۀ مــادۀ 85( و  ، هرچنــد مکلــف بــه رعایــت اصــول فنــی و بهداشــت  کار 188 قانــون 
کوچــک موضــوع مــادۀ 191 همــان  کارگاه‌هــای  فعالیت‌هــای خــاص موضــوع مــادۀ 189 همــان قانــون و 
کار )موحدیــان، 1389، ص. 214(، در صلاحیــت دادگاه صلــح  قانــون به‌لحــاظ خــروج از شــمول مقــررات 
کــه علیــه  کار بــرای پیشــگیری از اقدامــات زیان‌بــاری اســت  کیفــری  کــه »حقــوق  نخواهنــد بــود، چرا
کارگــر نیســت مســتندی نــدارد و تنهــا  کــه زیان‌دیــده  کارگــران تحقــق می‌یابنــد و شــمول آن‌هــا در حالتــی 

می‌توانــد مشــمول عمومــات مقــررات جزایــی باشــد« )خدابخشــی، 1395، ص. 184(.
کارگــر  « ، کار کار واقــع شــود. مطابــق مــادۀ 2 قانــون  کارگــر مشــمول قانــون  ثانیــاً حادثــه نســبت بــه 

کــه بــه هــر عنــوان در مقابــل دریافــت حق‌الســعی اعــم از مــزد،  کســی اســت  از لحــاظ ایــن قانــون 
کار می‌کنــد«. بــر ایــن اســاس، وقــوع حادثــه  کارفرمــا  حقــوق، ســهم ســود و ســایر مزایــا بــه درخواســت 
ــتخدامی6 و  ــاص اس ــررات خ ــن و مق ــایر قوانی ــمولان س ــوری، مش کش ــتخدام  ــون اس ــمولان قان ــرای مش ب
نیــز اشــخاص ثالــث، خــارج از صلاحیــت دادگاه صلــح اســت. در مــورد اشــخاص ثالــث، هرچنــد 
کار هســتند مســئول  کــه مشــمول قانــون  کارفرمایانــی  به‌موجــبِ مــادۀ 12 قانــون مســئولیت مدنــی، »
کار  آنــان در حیــن انجــام  کارگــران  کارکنــان اداری و یــا  کــه از طــرف  جبــران خســاراتی می‌باشــند 
یــا ‌بــه مناســبت آن وارد شــده اســت«، امــا ایــن امــر به‌منزلــۀ شناســایی آن به‌عنــوان حادثــه مشــمول 
کارفرمــا وفــق  کار و صلاحیــت دادگاه صلــح نیســت، بلکــه صرفــاً موجــب مســئولیت مدنــی  قانــون 
کارگاه حاضــر و بــدون  کــه در  قواعــد عمومــی اســت. همچنیــن چنانچــه شــخص ثالــث فــردی باشــد 
ــا  ــد، ب ــرای وی اتفــاق افت ــه‌ای ب کارگاه انجــام دهــد و حادث ــی در  دریافــت حق‌الســعی و تبرعــاً فعالیت
کارگــر شــناخته نمی‌شــود، رســیدگی بــه موضــوع   ، کار توجــه بــه این‌کــه چنیــن شــخصی به‌لحــاظ قانــون 
کار ارتباطــی بــه آســیب‌های  کلــی، مقــررات قانــون  در صلاحیــت دادگاه صلــح نخواهــد بــود. به‌طــور 
ــی  ــه ناش ــف حادث ــرا تعاری ــدارد، زی کار ن ــی از  ــای ناش ــۀ فعالیت‌ه ــث در نتیج ــخاص ثال ــه اش وارده ب
کارگــر اســت نــه اشــخاص ثالــث )رحیمــی؛ محمــودزاده، 1404، ص. 18(. از طــرف  کار بــرای حمایــت از  از 
، صلاحیــت دادگاه صلــح حصــری و اســتثنایی اســت و مقــررات آن از جملــه صلاحیــت بایــد  دیگــر
ــد دادگاه عمومــی  ــد شــود بای ــی تردی ــر معین ــه ام گاه در رســیدگی ب ــردد و هــر  گ در موضــع نــص تفســیر 
یــۀ  را صالــح دانســت )شــمس، 1387، ج. 1، ص. 75(. بــر همیــن اســاس، ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه در نظر
: »اشــخاص مشــمول قانــون اســتخدام کشــوری یــا ســایر قوانیــن و مقــررات خــاص اســتخدامی... مشــمول مقــررات  6. مــادۀ ۱۸۸ قانــون کار

ایــن قانــون نخواهنــد بــود«. 
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کــه صلاحیــت دادگاه  مشــورتی شــمارۀ ۱۰۸۰/۱۴۰۳/۷ مــورخ 1404/۰۲/16 بیــان داشــته اســت: »... ازآنجا
کیفــری بــه جرائــم موضــوع بندهــای ۹ و ۱۰ مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل  صلــح در رســیدگی‌های 
کــه  اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ اســتثنایی و منحصــر بــه مــوارد پیش‌گفتــه اســت و لحــاظ ســیاق مــاده 
کار اســت و ضــرورت تفســیر مضیــق از  لــت بــر خصوصیــت داشــتن جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  دلا
« مذکــور در بنــد ۹ مــادۀ ۱۲  کار کلیــۀ جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  احــکام اســتثنایی، اطــاق عبــارت »
کار باشــد.  کــه مشــمول قانــون  کاری اســت  قانــون پیش‌گفتــه، منصــرف بــه جرائــم غیرعمــدی ناشــی از 
کار نیســت،  کــه مشــمول قانــون  بــر ایــن اســاس، جرائــم غیرعمــدی )ایــراد صدمــات بدنــی غیرعمــدی( 
از شــمول صــدر بنــد ۹ مــادۀ ۱۲ قانــون پیش‌گفتــه خــارج اســت«. همچنیــن در نظریــۀ مشــورتی شــمارۀ 
کار مصــوب  168/1404/7 مــورخ 1404/08/25 بیــان داشــته اســت: »بــا عنایــت بــه مــواد 95 و 171 قانــون 
1369 و مــادۀ 12 قانــون مســئولیت مدنــی مصــوب 1339 و بــا لحــاظ مــادۀ 60 قانــون تأمیــن اجتماعــی 
کــه روابــط بیــن اشــخاص مشــمول قانــون  « در مــواردی  کار مصــوب 1354 در بیــان »حــوادث ناشــی از 
کار در صلاحیــت دادگاه صلــح موضــوع بند 9 مــادۀ 12 قانون  کار باشــد، رســیدگی بــه حــوادث ناشــی از 
کــه از شــمول  شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 می‌باشــد. بنابرایــن، اشــخاصی ماننــد پیمانــکار 
کار خــارج می‌باشــند، رســیدگی بــه جنبــۀ عمومــی و خصوصــی حادثــه منتهــی بــه مصــدوم شــدن  قانــون 
آن‌هــا از صلاحیــت دادگاه صلــح موضــوع بنــد 9 مــادۀ 12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف خــارج اســت؛ 
کارگــر موضــوع مــادۀ  در خصــوص فــرد صنفــی، حســب مــورد و بــر اســاس شــمول یــا عــدم شــمول تعریــف 

کار مصــوب 1369 بــر آن‌هــا، حکــم قضیــه متفــاوت اســت...«. 2 قانــون 
کارفرمــا واقــع شــده باشــد.  ً حیــن انجــام وظیفــه یــا در زمــان عهــده‌دار انجــام مأموریــت محولــۀ 

ثالثــا

کــه در حیــن انجام  کار حوادثــی اســت  به‌موجــبِ مــادۀ 60 قانــون تأمیــن اجتماعــی، »حــوادث ناشــی از 
ــد. مقصــود از حیــن انجــام وظیفــه تمــام اوقاتــی  ــرای بیمه‌شــده اتفــاق می‌افت ــه ســبب آن ب وظیفــه و ب
کار باشــد  کارگاه یــا مؤسســات وابســته یــا ســاختمان‌ها و محوطــۀ آن مشــغول  کــه بیمه‌شــده در  اســت 
کارگاه عهــده‌دار انجــام مأموریتــی باشــد. اوقــات مراجعــه  کارفرمــا در خــارج از محوطــۀ  و یــا بــه دســتور 
بــه درمانــگاه یــا بیمارســتان و یــا بــرای معالجــات درمانــی و توان‌بخشــی و اوقــات رفت‌وبرگشــتِ 
کارگاه جــزء اوقــات انجــام وظیفــه محســوب می‌گــردد مشــروط بــر این‌کــه حادثــه  بیمه‌شــده از منــزل بــه 
کــه بــرای بیمه‌شــده حیــن  کارگاه اتفــاق افتــاده باشــد. حوادثــی  در زمــان عــادی رفت‌وبرگشــت بــه 
کار  اقــدام بــرای نجــات ســایر بیمه‌شــدگان و مســاعدت بــه آنــان اتفــاق می‌افتــد حادثــۀ ناشــی از 
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ــا  کارفرم ــدون درخواســت  ــر خــارج از زمــان وظیفــه و ب کارگ ــر  گ ــر ایــن اســاس، ا محســوب می‌شــود«. ب
کار نخواهــد  کاری انجــام دهــد و در نتیجــه، حادثــه‌ای رخ دهــد، مشــمول مقــررات حــوادث ناشــی از 
کارگــر رابطــۀ ســببیت وجــود داشــته باشــد. بنابرایــن،  بــود. همچنیــن بایــد بیــن حادثــه و انجــام وظیفــۀ 
کار نــدارد، خــارج  کــه ارتباطــی بــه فعالیت‌هــای ناشــی از  رخــداد عارضــۀ قلبــی یــا هــر بیمــاری دیگــری 

کار اســت. از شــمول عنــوان حادثــۀ ناشــی از 
کار باشــد. مقــررات  رابعــاً وقــوع حادثــه در نتیجــۀ عــدم رعایــت مقــررات و ضوابــط فنــی و بهداشــت 

کــه »... از طریــق شــورای عالــی حفاظت فنی )جهــت تأمین حفاظت  کار  مذکــور طبــق مــادۀ 85 قانــون 
فنــی( و وزارت بهداشــت، درمــان و آمــوزش پزشــکی )جهــت جلوگیــری از بیماری‌هــای حرفــه‌ای و 
کارفرمایــان،7  کارگاه‌هــا،  کلیــۀ  ( تدویــن می‌شــود، بــرای  کار کارگــر و محیــط  کار و  تأمیــن بهداشــت 
کلیــۀ واحدهــای موضــوع مــادۀ ۸۵ ایــن  کارفرمایــان و مســئولان  کارآمــوزان الزامــی اســت« و » کارگــران و 
قانــون مکلف‌انــد بــر اســاس مصوبــات شــورای عالــی حفاظــت فنــی بــرای تأمیــن حفاظــت و ســامت 
، وســایل و امکانــات لازم را تهیــه و در اختیــار آنــان قــرار داده و  کار کارگــران در محیــط  و بهداشــت 
کاربــرد وســایل فوق‌الذکــر را بــه آنــان بیاموزنــد و در خصــوص رعایــت مقــررات حفاظتــی و  چگونگــی 
گاه بــر اثــر عــدم رعایــت مقــررات مذکــور  ( و »هــر  کار بهداشــتی نظــارت نماینــد ...« )مــادۀ 91 قانــون 
ــا مســئول مذکــور از نظــر  کارفرمــا ی ــه‌ای رخ دهــد، شــخص  ــا مســئولین واحــد، حادث کارفرمــا ی از ســوی 
.) کار کیفــری و حقوقــی و نیــز مجازات‌هــای منــدرج در ایــن قانــون مســئول اســت« )مــادۀ 95 قانــون 

کارگــر اســت )صبــری و همــکاران،  کارفرمــا و بزه‌دیــده  کار عمومــاً مرتکــب  هرچنــد در حــوادثِ ناشــی از 
کارفرمــای مســتقیم  کار باشــد الزامــی بــه تقصیــر  1401، ص. 205(، امــا بــرای این‌کــه حادثــه ناشــی از 

یــک  دارای  کارگاه  مــوارد،  برخــی  در  بلکــه  نیســت،  کار  مقــررات  رعایــت  عــدم  در  حادثه‌دیــده 
کارفرمــای اصلــی اســت،  کارگاه متعلــق بــه  کارفرمــای اصلــی و پیمانــکاران جــزء اســت و یــا مالکیــت 
ــد  ــرار می‌دهن ــی ق ــای اصل کارفرم ــار  ــران را در اختی کارگ ــه  ک ــانی  ــروی انس ــن نی ــکاران تأمی ــد پیمان مانن
کارفرمــای اصلــی مشــغول  کارگاه و بــه دســتور  کارفرمایــی در  کارگــری و  کارگــر بــدون وجــود رابطــۀ  و 
کارگــر و پیمانــکار هســت  کارفرمایــی بیــن  کارگــری و  فعالیــت اســت. در ایــن صــورت، هرچنــد رابطــۀ 
کارفرمــای اصلــی و یــا عــدم شناســایی  )عراقــی، 1385، ص. 134(، امــا ایــن بــه معنــای عــدم مســئولیت 

یافــت  کارگــر بــه درخواســت و بــه حســاب او در مقابــلِ در کــه  : »کارفرمــا شــخصی اســت حقیقــی یــا حقوقــی  کار 7. مــادۀ 3 قانــون 
حق‌الســعی کار می‌کنــد. مدیــران و مســئولان و به‌طــور عمــوم کلیــۀ کســانی کــه عهــده‌دار ادارۀ کارگاه هســتند نماینــدۀ کارفرمــا محســوب 

می‌شــوند و کارفرمــا مســئول کلیــۀ تعهداتــی اســت کــه نماینــدگان مذکــور در قبــال کارگــر بــه عهــده می‌گیرنــد...«. 
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کار  ــون  ــادۀ ۱۳ قان ــه در م ک ــور  ــه همان‌ط ــت، بلک کار نیس ــی از  ــۀ ناش ــوان حادث ــده به‌عن ــاقِ واقع‌ش اتف
کار از طریــق مقاطعــه انجــام می‌یابــد، مقاطعه‌دهنــده مکلــف اســت قــرارداد  کــه  آمــده: »در مــواردی 
کــه تمامــی مقــررات  گــردد  کــه در آن، مقاطعــه‌کار متعهــد  خــود را بــا مقاطعــه‌کار به‌نحــوی منعقــد نمایــد 
ــی در  کارفرمــای اصل ــای مســئولیت  ــه معن ــه ب ک ــد«،  ــود اعمــال نمای ــان خ کارکن ــورد  ــون را در م ــن قان ای
کار8  انتخــاب پیمانــکارِ مناســب و نیــز نظــارت بــر اوســت )خدابخشــی، 1395، ص. 130(. مــادۀ 5 قانــون 
کار شــمرده و مــادۀ ۹۵ ایــن قانــون نیــز  کارگاه را صرف‌نظــر از مســئول آن، مشــمول مقــررات قانــون  نیــز 
کار را مســئول اجــرای مقــررات  کارفرمــای مســتقیم، تمــام مســئولان واحدهــای مشــمول قانــون  عــاوه بــر 
کارگــر و  کــه حادثــه بــرای  کار دانســته اســت.9 بنابرایــن، در تمــام مــواردی  و ضوابــط فنــی و بهداشــت 
کارفرمــا از  کارگاه و یــا در نتیجــۀ تقصیــر  کار از ســوی مالــکِ  در نتیجــۀ عــدم رعایــت مقــررات ایمنــی 
حیــث انتخــاب پیمانــکار مناســب یــا بی‌مبالاتــی در تنظیــم قــرارداد پیمانــکاری و یــا دســتور خــاف 
کاتوزیــان، 1386، ص. 540(، انتســاب تقصیــر بــه  بــه پیمانــکار و یــا تأییــد اقدامــات خــاف وی واقــع شــود )
کار نیســت و موضــوع در صلاحیــت  کارفرمــای پیمانــکار موجــب خــروج آن از عنــوان حادثــۀ ناشــی از 
مــورخ 1403/11/17  بــود. دادنامــۀ شــمارۀ 140337390011314257  رســیدگی دادگاه صلــح خواهــد 
کــه در مقــام حــل اختــاف بیــن بازپــرس و دادســتان مقــرر داشــته:  کیفــری دو اهــواز  شــعبۀ 103 دادگاه 
ــرار  کارفرمایــی برق کارگــری و  ــد بیــن متوفــی و ســایر شــخصیت‌های حقوقــیِ )الــف( رابطــۀ  »... هرچن
نیســت، لکــن بــا توجــه بــه این‌کــه شــرکتِ )ب( صرفــاً تأمین‌کننــدۀ نیــروی انســانی بــوده اســت و متوفــی 
کار نیــز توســط ایــن شــرکت بایــد نســبت  عمــاً در اختیــار  شــرکتِ )الــف( بــوده اســت و مقــررات قانــون 
ــه  ــک حادث ــان ی ــۀ متهم ــه هم ــبت ب ــده نس ــۀ واقع‌ش ــذا حادث ــود، فل ــت ش ــار رعای ــرانِ در اختی کارگ ــه  ب
کار بــوده اســت و در صلاحیــت رســیدگی دادگاه صلــح اســت...«، بــر همیــن مبنــا  ناشــی از محیــط 

صــادر شــده اســت.
ب. جرائــم غیرعمــدی ناشــی از تصادفــات رانندگــی: از میــان جرائــم فصــل بیســت‌ونهم قانــون مجــازات 

اســامی- تعزیــرات مصــوب 1375 تحــت عنــوان »جرائــم ناشــی از تخلفــات رانندگــی«، صرفــاً جرائــم 
کــه متضمــن وقــوع صدمــات جانــی یــا بدنــی اســت، در صلاحیــت  ناشــی از تصادفــات رانندگــی 

: »کلیۀ کارگران، کارفرمایان، نمایندگان آنان و کارآموزان و نیز کارگاه‌ها مشمول مقررات این قانون می‌باشند«. 8. مادۀ 5 قانون کار
: »مســئولیت اجــرای مقــررات و ضوابــط فنــی و بهداشــت کار بــر عهــدۀ کارفرمــا یــا مســئولین واحدهــای موضــوع  9. مــادۀ ۹۵ قانــون کار
ذکرشــده در مــادۀ )۸۵( ایــن قانــون خواهــد بــود. هــر گاه بــر اثــر عــدم رعایــت مقــررات مذکــور از ســوی کارفرمــا یــا مســئولین واحــد، حادثــه‌ای 

رخ دهــد، شــخص کارفرمــا یــا مســئول مذکــور از نظــر کیفــری و حقوقــی و نیــز مجازات‌هــای منــدرج در ایــن قانــون مســئول اســت«. 
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دادگاه صلــح اســت و ســایر جرائــم غیرمرتبــط بــا تصادفــات رانندگــی مذکــور در ایــن فصــل ماننــد تغییــر 
ک وســیلۀ نقلیــه )مــادۀ 720(، در صلاحیــت دادگاه صلــح نیســت، مگــر این‌کــه جــرم  در ارقــام پــا
ــه  ــوط ب ــا هشــت باشــد. مقصــود از تصادفــات رانندگــی حــوادث مرب ــم درجــۀ هفــت ی ــه جرائ از جمل
وســایل نقلیــۀ زمینــی موتــوری و غیرریلــی اســت و شــامل حــوادث ناشــی از وســایل نقلیــۀ غیرموتــوری 
ماننــد دوچرخــه، و ریلــی اعــم از شــهری و بین‌شــهری )متــرو و راه‌آهــن( نیســت. بــر همیــن اســاس، بنــد 4 
مــادۀ 1 آیین‌نامــۀ اجرایــی بنــد »د« مــادۀ ۱۱۳ قانــون برنامــۀ پنج‌ســالۀ هفتــم پیشــرفت جمهــوری اســامی 
گونــه حادثــۀ ناشــی از وســایل نقلیــۀ  ایــران در تعریــف تصــادف رانندگــی مقــرر نمــوده اســت: »هــر 
( متصــل بــه آن‌هــا بــا محمــولات آن‌هــا از قبیــل تصــادم  کفــی )تریلــر موتــوری زمینــی غیرریلــی و یــدک و 
گونــی، آتش‌ســوزی و یــا انفجــار یــا هــر نــوع ســانحۀ ناشــی از وســایل نقلیــۀ مذکــور  تصــادف، ســقوط، واژ
کــه منجــر بــه خســارت بدنــی غیرعمــدی شــود«. تشــخیص تخلفــات مربــوط  بــر اثــر حــوادث غیرمترقبــه 
بــه تصــادف رانندگــی غیرریلــی بــر عهــدۀ پلیــس راهنمایــی و رانندگــی اســت )مــادۀ 2 قانــون رســیدگی 
بــه تخلفــات رانندگــی مصــوب 1389(، درحالی‌کــه تشــخیص تخلفــات مربــوط بــه حــوادث ریلــی بــر 
ــر همیــن اســاس، تبصــرۀ 3 مــادۀ 2 قانــون دسترســی آزاد بــه  کمیســیون ســوانح راه‌آهــن اســت. ب عهــدۀ 
شــبكۀ حمل‌ونقــل ریلــی مصــوب1384 بــا الحاقــات و اصلاحــات بعــدی مقــرر نمــوده اســت: »تعییــن 
كیفــری و مدنــی ســوانح ریلــی ناشــی از اجــرای ایــن قانــون و ســوانح ریلــی ناشــی  میــزان مســئولیت‌های 
كمیســیون‌های جلوگیــری از ســوانح راه‌آهــن مســتقر در نواحــی صــورت  از فعالیت‌هــای راه‌آهــن توســط 

می‌پذیــرد...«.
ــۀ  ــری آن درج ــۀ تعزی ــه جنب ــن این‌ک ــی بی ــی تفاوت ــات رانندگ ــی از تصادف ــدیِ ناش ــم غیرعم در جرائ
هفــت یــا هشــت و یــا بالاتــر باشــد وجــود نــدارد. بنابرایــن، جرائمــی ناشــی از تصادفــات رانندگــی ماننــد 
مــواد 714 و 715 و 718 و 719 قانــون تعزیــرات، علی‌رغــم این‌کــه مجــازات‌ آن‌هــا در درجاتــی بالاتــر از 
هفــت و هشــت اســت، در صلاحیــت دادگاه صلــح اســت. همچنیــن دادگاه صلــح صلاحیــت رســیدگی 
نســبت بــه تمــام امــور مربــوط بــه دیــۀ ناشــی از تصادفــات بــه تبــع اصــل جــرم را دارد. بنابرایــن، دادگاه 
کــه راننــدۀ مســببِ حادثــه فــوت نمایــد، در اجــرای مقــررات مــادۀ 85 قانــون آییــن  صلــح در مــواردی 
ــدت  ــرای رأی وح ــد، در اج ــناس باش ــه ناش ــببِ حادث ــدۀ مس ــه رانن ک ــواردی  ــری و در م کیف ــی  دادرس
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كشــور10 و امتنــاع صنــدوق تأمیــن  رویــۀ شــمارۀ 734 مــورخ 22 /07 /1393 هیئــت عمومــی دیــوان عالــی 
خســارت‌های بدنــی از پرداخــت دیــه، حکــم بــر پرداخــت دیــه صــادر می‌نمایــد.

1-2. جرائم عمدی تعزیری مستوجب مجازات درجۀ هفت و هشت

کیفــری دادگاه صلــح وفــق بنــد 10 مــادۀ 12 قانون شــوراهای حــل اختلاف،  یکــی دیگــر از صلاحیت‌هــای 
»جرائــم عمــدی تعزیــری مســتوجب مجــازات درجــۀ هفــت و هشت«اســت. انحصــار صلاحیــت دادگاه 
صلــح بــه جرائــم عمــدی و خــارج نمــودن جرائــم غیرعمــدی بــا درجــات مذکــور از صلاحیــت ایــن دادگاه 
ــد مســامحه و اهمــال مأمــوران  ــدارد )صادقــی، 1403، ص. 194(، مانن ــد توجیهــی ن ــری دارن کمت ــه اهمیــت  ک
دولتــی در اجــرای وظیفــۀ دســتگیری موضــوع مــادۀ 550 قانــون تعزیــرات. با توجــه به اطلاق عنــوان جرائم 
عمــدی تعزیــری، صلاحیــت دادگاه صلــح شــامل جرائــم تعزیــری منصــوص شــرعی بــا درجــات مذکــور نیــز 
می‌شــود. تــوأم بــودن جــرم تعزیــری درجــۀ هفــت و هشــت بــا ضبــط یــا قلع‌وقمــع تأثیــری در صلاحیــت 
کــه مجــازات جــرم جــزای نقــدی نســبی  کالای قاچــاق در مــواردی  دادگاه صلــح نــدارد. بنابرایــن، ضبــط 
کاربــری اراضــی زراعــی، موجــب خــروج آن  و درجــۀ هفــت اســت و یــا قلع‌وقمــع در جــرم تغییــر غیرمجــاز 
از صلاحیــت دادگاه صلــح نیســت، زیــرا در ایــن مــوارد نیــز ضبــط بــا توجــه بــه عــدم قرارگیــری در درجــات 
هشــت‌گانه بــه حکــم تبصــرۀ 3 مــادۀ 19 قانــون مجــازات اســامی مصــوب 1392 مجــازات تعزیــری درجــۀ 

هفــت محســوب می‌شــود.11
ــم  ــه جرائ ــبت ب ــح نس ــت دادگاه صل ــام صلاحی ــورد، ابه ــن م ــرح در ای ــل ط ــش‌های قاب ــی از پرس یک
درجــۀ هفــت و هشــت در صلاحیــت دادگاه‌هــای اختصاصــی ماننــد دادگاه انقــاب و اطفــال اســت. 

: »نظــر بــه اینك‌ــه برابــر مــادۀ 10 قانــون اصــاح  یــۀ شــمارۀ 734 مــورخ 22 /07 /1393 هیئــت عمومــی دیــوان عالــی كشــور 10. رأی وحــدت رو
قانــون بیمــۀ اجبــاری مســئولیت مدنــی دارنــدگان وســایل نقلیــۀ موتــوری زمینــی در مقابــل شــخص ثالــث مصــوب 16 /04 /1387، فلســفۀ 
یان‌دیــدگان حــوادث رانندگــی اســت كــه خســارت‌های واردشــده بــه آن‌هــا  تشــكیل »صنــدوق تأمیــن خســارت‌های بدنــی« حمایــت از ز
از ســوی شــركت‌های بیمــه قابــل پرداخــت نیســت و بــا عنایــت بــه اینك‌ــه از مقــررات قانــون و آیین‌نامــۀ اجرایــی آن در خصــوص نحــوۀ 
یافــت خســارت چنیــن مســتفاد می‌شــود كــه نظــر قانون‌گــذار تســریع و تســهیل در پرداخــت  یان‌دیــدگان بــه صنــدوق بــرای در مراجعــۀ ز
یان‌دیــده، دادگاه عمومــی جزایــی  خســارت بــه آنــان بــوده اســت، بنابرایــن در صــورت امتنــاع صنــدوق از پرداخــت خســارت بدنــی ز
صالــح بــه رســیدگی و اظهــار  نظــر در خصــوص مــورد خواهــد بــود و رعایــت تشــریفات مقــرر بــرای دعــاوی حقوقــی در ایــن مــوارد ضــرورت 
نــدارد. بدیهــی اســت در صــورت پرداخــت خســارت نیــز اقدامــات قضایــی بــرای تعقیــب و شناســایی راننــدۀ مقصــر بایــد ادامــه یابــد...«. 
یــۀ مشــورتی شــمارۀ ۱۰۰۲/۱۴۰۳/۷ مــورخ 1404/۰۶/29 مجــازات  11. بــا وجــود ایــن، ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه بــدون هیــچ مبنــای قانونــی در نظر
بــری اراضــی زراعــی را خــارج از صلاحیــت دادگاه صلــح دانســته اســت و بیــان مــی‌دارد: »... حکــم بــه  کار قلع‌وقمــع در جــرم تغییــر 
قلع‌وقمــعِ بنــا نیــز جــزء لاینفــک حکــم کیفــری اســت و بــا عنایــت بــه ســیاق عبــارات بندهــای ۹ و ۱۰ مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل 
کار یــا  کلیــۀ جرائــم غیرعمــدی ناشــی از  اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ و بــا لحــاظ آن‌کــه در بنــد ۹ ایــن مــاده جنبــۀ عمومــی و خصوصــی 
تصادفــات رانندگــی در صلاحیــت دادگاه صلــح قــرار گرفتــه اســت، امــا در بنــد ۱۰ ایــن مــاده در مقــام بیــان صلاحیــت دادگاه صلــح بــرای 
یــح نشــده اســت. بنابرایــن،  رســیدگی بــه جرائــم عمــدی تعزیــری مســتوجب مجــازات درجــۀ ۷ و ۸، بــه جنبــۀ خصوصــی ایــن جرائــم تصر

بــری غیرمجــازِ اراضــی زراعــی از صلاحیــت دادگاه صلــح خــارج اســت«.  بــه نظــر می‌رســد رســیدگی بــه بــزه تغییــر کار
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کــه دادگاه صلــح چــه نــوع مرجعــی اســت. در مــورد این‌کــه  گــردد  در ایــن خصــوص ابتــدا بایــد مشــخص 
دادگاه صلــح مرجــع قضایــی اختصاصــی اســت یــا عمومــی وحــدت نظــری بیــن حقوق‌دانــان وجــود 
کــه »محکمــه اختصاصــی بــه هیــچ امــر دیگــری جــز آنچــه قانون  نــدارد. بــه عقیــدۀ برخــی از آنــان ازآنجا
گلدوســت جویبــاری، 1391، ص. 119(، دادگاه صلح  در صلاحیتــش قــرار داده اســت حــق رســیدگی ندارد« )
؛ پورقربانــی، 1398، ص. 138؛  ؛ امینــی، 1403، ص. 112؛ احمدپــور کاویــار مرجعــی اختصاصــی محســوب می‌شــود )
عزیزیانــی، 1403، ص. 167؛ رســتمی، 1402، ص. 287؛ پورکریمــی؛ خادمــی، 1404، ص. 7(، زیــرا »تنهــا صلاحیــت 

کــه قانون‌گــذار مشــخص نمــوده اســت« )شــمس،  کمــۀ اشــخاصی را دارد  رســیدگی بــه امــور و یــا محا
ــری  کیف ــر )دادگاه  ــیدگی دادگاه بالات ــکان رس ــان ام ــر از حقوق‌دان ــی دیگ ــا برخ 1387، ج. 1، ص. 71(. ام

( و واحــد بــودن صلاحیــت ذاتــی  کیفــری دو یــک( بــه مــوارد در صلاحیــت دادگاه پایین‌تــر )دادگاه 
آن‌هــا و تقســیم رســیدگی‌ها بــر مبنــای اهمیــت جــرم را به‌عنــوان معیــار شناســایی آن‌هــا به‌عنــوان مرجــع 
گلدوســت جویبــاری، 1388، ص. 112؛ آخونــدی، 1388، ج. 2،  عمومــی دانســته‌اند )خالقــی، 1403، ج. 2، ص. 67؛ 
ــادی  ــی زواره، 1394، ج. 2، ص. 13؛ منصورآب ــرد، 1394، ص. 311؛ ناج ــت، 1394، ج. 3، ص. 19؛ جوانم ص. 237؛ زراع

کــه همیــن موضــوع در خصــوص دادگاه صلــح نیــز صــادق اســت. برخــی دیگــر  و فروغــی، 1396، ص. 75( 

نیــز آن را خــارج از مفاهیــم تخصصــی و اختصاصــی دانســته‌اند.12 بــه نظــر می‌رســد بــا توجــه بــه مــادۀ 
کــه تشــکیل  4 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 و تبصــره مــادۀ 19 آیین‌نامــۀ اجرایــی آن، 
ــه این‌کــه  ــا توجــه ب ــان شــعبی از دادگاه‌هــای نخســتین پیش‌بینــی شــده اســت، و ب ــح از می دادگاه صل
ــه بخشــی از جرائــم عمومــی  ــاً ب کــه صرف ــاً دادگاهــی تخصصــی اســت  ــه قانون ــاً و ن دادگاه صلــح ماهیت
رســیدگی می‌کنــد، آن را بایــد مرجــع عمومــی بــا صلاحیــت ذاتــی مشخص‌شــده قانونــی دانســت، زیــرا 
تفــاوت صلاحیت‌هــا از حیــث شــدت و ضعــف مجــازات، دادگاه‌هــا را به‌عنــوان مرجعــی عمومــی 
محســوب می‌نمایــد، درحالی‌کــه ویژگــی بــارز دادگاه‌هــای اختصاصــی متکــی بــودن صلاحیــت آن‌هــا 
بــه دلایــل فنــی ماننــد طبیعــت و ماهیــت جــرم یــا شــخصیت مرتکــب آن اســت )طهماســبی، 1403، ج. 3، 
ص. 88(، ماننــد دادگاه انقــاب یــا دادگاه نظامــی یــا دادگاه اطفــال و نوجوانــان. رأی وحــدت رویــۀ 

کیفــری یــک  کــه صلاحیــت دادگاه  کشــور  شــمارۀ 752 مــورخ 1395/06/02 هیئــت عمومــی دیــوان عالــی 

یــۀ مشــورتی شــمارۀ 330/1403/7 مــورخ 1403/08/22 ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه: »بــا توجــه بــه صلاحیت‌هــای احصاءشــده در مــادۀ  12. نظر
ــرای دادگاه صلــح کــه مــواردی از صلاحیــت دادگاه‌هــای عمومــی حقوقــی، کیفــری و  ــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 ب 12 قان
، دادگاه اختصاصــی بــه معنــای خــاص آن  ، دادگاه تخصصــی نیســت و از ســوی دیگــر خانــواده را دارا می‌باشــد، ایــن دادگاه از یــک ســو
نیــز محســوب نمی‌شــود، به‌گونــه‌ای کــه صلاحیــت دادگاه صلــح نســبت بــه مــوارد صلاحیــت دادگاه‌هــای صدرالذکــر ذاتــی تلقــی شــود، 

بلکــه حســب مــورد صلاحیــت دادگاه صلــح نســبت بــه هــر یــک از ایــن دادگاه‌هــا، از نــوع صلاحیــت نســبی اســت«. 
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و دو را نســبی دانســته اســت مؤیــد عمومــی بــودن ایــن دادگاه‌هاســت. بنابرایــن، به‌لحــاظ عمومــی بــودن 
دادگاه صلــح، صلاحیــت رســیدگی بــه جرائــم تعزیــری درجــات هفــت و هشــت در صلاحیــت مراجــع 

قضایــی اختصاصــی ماننــد دادگاه اطفــال و نوجوانــان و دادگاه انقــاب و نظامــی را نــدارد.
کیفــری، چنانچــه  در مــورد مقامــات و مدیــران مذکــور در مــواد 307 و 308 قانــون آییــن دادرســی 
مرتکــب جرائــم عمــدی درجــات هفــت و هشــت شــوند، بــه اتهــام آن‌هــا در دادگاه صلــح تهــران یــا مرکــز 
ــد  ــده باش ــکیل نش ــان تش ــال و نوجوان ــه دادگاه اطف ک ــی  ــن در نقاط ــود. همچنی ــیدگی می‌ش ــتان رس اس
ــح  ــتند، در دادگاه صل ــت هس ــت و هش ــۀ هف ــازات درج ــه دارای مج ک ــت  ــی عف ــم مناف ــه جرائ ــز ب و نی
کیفــری  رســیدگی می‌شــود.13 بــا وجــود ایــن، در برخــی از آرای قضایــی، بــا اســتفاده از عبــارتِ »دادگاه 
کیفــری رســیدگی بــه جرائــم اطفــال و نوجوانــان  دو« منــدرج در تبصــره مــادۀ 298 قانــون آییــن دادرســی 
ــوان  ــری دو به‌عن کیف ــت دادگاه  ــال در صلاحی ــر ح ــت را در ه ــت و هش ــۀ هف ــری درج ــم تعزی در جرائ
کــه منطبــق بــر مقــررات قانونــی نیســت، زیــرا  جانشــین دادگاه اطفــال و نوجوانــان دانســته شــده اســت14 
کیفــری دو« در متــن ایــن تبصــره بــه دلیــل عــدم وجــود دادگاهــی غیــر از آن  اســتفاده از عنــوان »دادگاه 
بــوده اســت و بــا تشــکیل دادگاه صلــح و اطــاق صلاحیــت آن در رســیدگی بــه جرائــم تعزیــری درجــۀ 

کیفــری دو نیســت. هفــت و هشــت، دلیلــی بــر بقــای صلاحیــت رســیدگی بــه ایــن جرائــم در دادگاه 

یــۀ مشــورتی شــمارۀ 731/1403/7 مــورخ 1403/10/30 ادارۀ کل حقوقــی قــوۀ قضائیــه: »بــا توجــه بــه تبصــره مــادۀ 298 قانــون آییــن  13. نظر
دادرســی کیفــری کــه مطابــق آن تــا زمانــی کــه دادگاه اطفــال و نوجوانــان در محلــی تشــکیل نشــده باشــد، بــه کلیــۀ جرائــم اطفــال و نوجوانــان 
به‌جــز جرائــم مشــمول مــادۀ 315 ایــن قانــون در دادگاه کیفــری دو یــا دادگاهــی کــه وظایــف آن را انجــام می‌دهــد رســیدگی می‌شــود و بــا 
توجــه بــه این‌کــه بنــد 10 مــادۀ 12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402، قانــون لاحــق و حــاوی آخریــن ارادۀ قانون‌گــذار اســت، 
لــذا در حوزه‌هــای قضایــی شهرســتانی کــه دادگاه اطفــال و نوجوانــان تشــکیل نشــده، ولــی دادگاه صلــح تشــکیل شــده باشــد، بــه جرائــم 
، بلکــه در دادگاه صلــح  عمــدی درجــۀ هفــت و هشــت کــه توســط افــراد زیــر هجــده ســال ارتــکاب یافتــه باشــد، نــه در دادگاه کیفــری دو
ــان اعمــال می‌شــود،  رســیدگی خواهــد شــد. بدیهــی اســت کــه در ایــن حالــت، متهــم از کلیــۀ امتیازاتــی کــه در دادگاه اطفــال و نوجوان
یــۀ مشــورتی شــمارۀ ۱۲۷/۱۴۰۳/۷ مــورخ 1403/۰۳/22 »... رســیدگی بــه جرائــم ارتکابــی موضــوع  بهره‌منــد می‌شــود. همچنیــن به‌موجــبِ نظر
بندهــای ۹ و ۱۰ مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ در فرضــی کــه مرتکــب طفــل و افــراد کمتــر از ۱۸ ســال تمــام شمســی 
باشــد، در صلاحیــت دادگاه اطفــال و نوجوانــان اســت و مطابــق قســمت اخیــر تبصــرۀ ۲ مــادۀ ۳۰۴ قانــون آییــن دادرســی کیفــری، چنانچــه 
قبــل از شــروع بــه رســیدگی ســن متهــم از ۱۸ ســال تمــام تجــاوز کنــد، رســیدگی بــه اتهــام وی )چنانچــه از جرائــم موضــوع بندهــای ۹ و ۱۰ 
مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ باشــد(، در دادگاه صلــح صــورت می‌گیــرد و بــا عنایــت بــه مــادۀ ۱۷ قانــون شــوراهای 

حــل اختــاف، متهــم از کلیــۀ امتیازاتــی کــه در دادگاه اطفــال و نوجوانــان اعمــال می‌شــود، بهره‌منــد می‌گــردد«. 
14. دادنامــۀ شــمارۀ 140450390000887807 مــورخ 1404/02/31 شــعبۀ 10 دادگاه تجدیدنظــر اســتان کرمانشــاه: »به‌موجــبِ تبصــره مــادۀ 298 
قانــون آییــن دادرســی کیفــری مصــوب 1392 بــه کلیــۀ جرائــم اطفــال و نوجوانان...تــا زمانــی کــه دادگاه اطفــال و نوجوانــان در محــل تشــکیل 
نشــده اســت، در شــعبۀ دادگاه کیفــری دو یــا دادگاهــی کــه وظایــف آن را انجــام می‌دهــد رســیدگی می‌شــود. بــا ایــن وصــف رســیدگی بــه 

بــزه انتســابی متهــم در صلاحیــت دادگاه کیفــری دو می‌باشــد...«. 
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کیفری دادگاه صلح 2. آسیب‌شناسی صلاحیت 

دادگاه صلــح و نهادهــای مشــابه آن ماننــد خانــۀ انصــاف، شــورای داوری و نهــاد قاضــی شــورا ســابقه‌ای 
بیــش از صــد ســال در نظــام قانون‌گــذاری ایــران دارد، امــا ایــن پیشــینه ســبب نشــده اســت تــا مقرراتــی 
گــردد. تدویــن مقــررات ناقــص موجبــات بــروز چالش‌هایــی در ارتبــاط بــا  کامــل و جامــع بــرای آن تدویــن 

کــه در ادامــه بــه آن‌هــا پرداختــه می‌شــود. کــم قضایــی شــده اســت  صلاحیــت ســایر محا

2-1. تعدد اسباب ضمان

کار یــا تصادفــات رانندگــی، وقتــی اســباب متعــدد همگــی تحــت شــمول  در جرائــم غیرعمــدی ناشــی از 
کیفــری باشــند مشــکلی در تشــخیص صلاحیــت ایجــاد نمی‌کنــد، امــا در بســیاری  مقــررات ایــن عناویــن 
کــه ارتباطــی بیــن برخــی از اســباب بــا  از مــوارد، وقــوع حادثــه، ناشــی از دخالــت عوامــل متعــدد اســت 
کنــار ســاختمانِ  کارگــری بــر اثــر برخــورد بــا ســیم بــرقِ  کار یــا رانندگــی وجــود نــدارد، ماننــد این‌کــه  مقــررات 
کارشــناس رســمی دادگســتری  ــۀ  ــد و طبــق نظری محــل فعالیتــش دچــار برق‌گرفتگــی شــود و آســیب ببین
کارگــرِ حادثه‌دیــده  کارفرمــای  ــز  ــر ادارۀ بــرق در عــدم رعایــت حریــم و نی وقــوع حادثــه در نتیجــۀ تقصی
ــا در تصادفــات  ــی باشــد، ی ــن وســایل ایمن ــا عــدم تأمی ــی و ی ــررات ایمن ــر رعایــت مق در عــدم نظــارت ب
رانندگــی، وقــوع صدمــه یــا فــوت در نتیجــۀ تقصیــر راننــدۀ مســبب حادثــه و تقصیر پزشــکی باشــد. در این 
گونــه رابطه‌ای  کــه هیــچ  کــه رســیدگی بــه تقصیــر ادارۀ بــرق یــا پزشــکی  فــرض، ایــن پرســش مطــرح می‌شــود 
کار یــا تصادفــات رانندگــی نــدارد نیــز در صلاحیــت دادگاه صلــح اســت؟ ادارۀ حقوقــی قــوۀ  بــا مقــررات 
قضائیــه در نظریــۀ مشــورتی شــمارۀ ۶۰۸/۱۶۸/۱۴۰۳ مــورخ 1403/۱۱/28 در پاســخ بــه پرسشــی دربــارۀ وقــوع 
کار و  کار منجــر بــه فــوت بــا فــرض وجــود دو تقصیــر و ســبب مختلــف یکــی ناشــی از  حادثــۀ ناشــی از 
کار مصــوب  دیگــری ناشــی از عــدم موازیــن پزشــکی، بیــان داشــته اســت: »مســتفاد از مــادۀ ۹۵ قانــون 
۱۳۶۹ و مــادۀ ۱۲ قانــون مســئولیت مدنــی مصــوب ۱۳۳۹ و لحــاظ مــادۀ ۶۰ قانــون تأمین اجتماعی مصوب 
کارگــر  کار یــا بــه مناســبت آن از ســوی  کــه حیــن انجــام  کار حادثــه‌ای اســت  ۱۳۵۴، حادثــۀ ناشــی از 
کارگــر یــا اشــخاص ثالــث و در صــورت وجــود شــرایط مقــرر  واقــع و منتهــی بــه خســارت بدنــی یــا مالــی بــه 
کارگــر  کــه غیــر از  کارفرمــا می‌باشــد؛ بنابرایــن، در مــواردی  کیفــری  قانونــی از موجبــات مســئولیت مدنــی و 
کارفرمــا اشــخاص دیگــری )پزشــک و...( نیــز به‌عنــوان عامــل حادثــه معرفــی شــده‌اند، بــا لحــاظ آن‌کــه  و 
که مــوارد صلاحیــت دادگاه صلح  غیــر از بنــد یــک مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب ۱۴۰۲ 
فقــط تابــع نصــاب اســت، صلاحیــت ایــن دادگاه حصــری و منحصــر بــه عناویــن منصــوص و مصــرح در 
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کــه حادثــه بــه فــوت منتهــی شــده اســت، از شــمول بنــد  مــادۀ ۱۲ یادشــده می‌باشــد. در فــرض اســتعلام 
کار یــا تصادفــات رانندگــی اســت،  کــه صرفــاً ناظــر بــر جرائــم غیرعمــدیِ ناشــی از  ۹ مــادۀ ۱۲ ایــن قانــون 

خــارج اســت«.
کار و  امــا ایــن نظریــه ناصحیــح اســت، زیــرا بــر فــرضِ این‌کــه وقــوع فــوت در نتیجــۀ صدمــات ناشــی از 
کت در عنصــر مــادی محقــق  اقدامــات پزشــکی اســت، مصــداق شــرکت در جنایــت اســت، زیــرا شــرا
می‌شــود و رکــن روانــی در ایــن خصــوص فاقــد مشــخصۀ افتراقــی اســت )شیخ‌الاســامی، 1404، ص. 232(. 
بــر همیــن اســاس، مــادۀ 125 قانــون مجــازات اســامی مقــرر مــی‌دارد: »... در مــورد جرائــم غیرعمــدی نیــز 
چنانچــه جــرمْ مســتند بــه تقصیــر دو یا چند نفر باشــد، مقصرانْ شــریک در جرم محســوب می‌شــوند...«. 
کــه  کمــه می‌شــوند  کیفــری نیــز »شــرکا... جــرم در دادگاهــی محا مطابــق مــادۀ 313 قانــون آییــن دادرســی 
صلاحیــت رســیدگی بــه اتهــام متهــم اصلــی را دارد...«15 و بــدون تردیــد، متهــم اصلــی در حــوادث ناشــی 
ــد در  ــه اتهــام هــر دو بای ــر ایــن اســاس، ب ــه اســت و ب ــدۀ مســبب حادث ــا رانن ــا ی کارفرم ــا رانندگــی  کار ی از 
ــار هــر یــک از اســباب در وقــوع جنایــت به‌نحــوی  ــر رفت ــه تأثی ــح رســیدگی شــود، مگــر این‌ک دادگاه صل
کــه در ایــن صــورت، بــا توجــه بــه اســتثنایی بــودن  کــه نتــوان متهــم اصلــی را تشــخیص داد،  یکســان باشــد 
کیفــری دو در رســیدگی بــه اتهــام همــۀ اســباب  صلاحیــت دادگاه صلــح، بایــد قائــل بــه صلاحیــت دادگاه 
کــه اســباب متعــددی در وقــوع حادثــه نقــش دارنــد، بایــد متهــم اصلــی را  شــد. بنابرایــن، در تمــام مــواردی 

مشــخص و بــر مبنــای آن صلاحیــت دادگاه مــورد نظــر را تعییــن نمــود.

2-2. جرائم متعدد

که در صلاحیت  در بسیاری از موارد به همراه جرائم تعزیری در صلاحیت دادگاه صلح، جرائم دیگری 
کــه موجبــات وقــوع اختلافاتــی در دکتریــن حقوقــی  کیفــری یــک یــا دو هســتند نیــز واقــع می‌شــوند  دادگاه 
گــر جرائــم در صلاحیــت دادگاه صلــح،  و رویــۀ قضایــی16 شــده اســت. برخــی از حقوق‌دانــان معتقدنــد »ا

: »مطابــق مــادۀ 311 قانــون آییــن دادرســی كیفــری  یــۀ شــمارۀ 863 مــورخ 20 /03 /1404هیئــت عمومــی دیــوان عالــی كشــور 15. رأی وحــدت رو
كمــه می‌شــوند كــه صلاحیــت رســیدگی بــه اتهــام متهــم اصلــی را دارد و اطــاق  مصــوب 1392، شــركا و معاونــان جــرم در دادگاهــی محا
ایــن حكــم كــه مبتنــی بــر لــزوم وحــدت رســیدگی بــه اتهــام متهمــان متعــدد اســت، شــامل صلاحیــت ذاتــی و محلــی نیــز می‌شــود، مگــر 
اینك‌ــه به‌موجــبِ قســمت اخیــر مــادۀ یادشــده، در قوانیــن خــاص ترتیــب دیگــری مقــرر شــده باشــد، ماننــد آنچــه در مــادۀ 312 همیــن 
قانــون در مــورد مشــاركت یــا معاونــت طفــل یــا نوجــوان بــا بزرگســال یــا برعكــس پیش‌بینــی شــده اســت. لــذا در مــواردی كــه رســیدگی بــه 
اتهــام متهــم اصلــی در صلاحیــت دادگاه كیفــری یــا انقــاب یــا نظامــی اســت، بــه اتهــام فــرد نظامــی و غیرنظامــی كــه در ارتــكاب جــرم بــا 

او مشــاركت یــا معاونــت داشــته، به‌تبــعِ متهــم اصلــی در دادگاه صالــح رســیدگی خواهــد شــد...«. 
16. دادنامــۀ شــمارۀ 140450390001607639 مــورخ 1404/04/18 شــعبۀ 12 دادگاه تجدیدنظــر اســتان کرمانشــاه در عــدم پذیــرش رســیدگی بــه 
جرائــم متعــدد در یــک مرجــع و دادنامــۀ شــمارۀ 140337390012504694 مــورخ 1403/12/19 شــعبۀ 20 دادگاه تجدیدنظــر اســتان خوزســتان 

در پذیــرش رســیدگی واحــد در یــک مرجــع. 
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کیفــری یــک یــا دو ارتــکاب یافتــه باشــد، مبتنــی بــر اصــل وحــدت  تــوأم بــا جرائــم در صلاحیــت دادگاه 
کیفــری، بــه تمــام ایــن جرائــم پــس از انجــام  دادرســی و بــه اســتناد اطــاق مــادۀ ۳۱۰ قانــون آییــن دادرســی 
که صلاحیت  کیفرخواســت، در دادگاهــی رســیدگی می‌شــود  تحقیقــات مقدماتــی در دادســرا و بــا صــدور 
رســیدگی بــه جــرم مهــم را دارد. در ایــن صــورت، رســیدگی بــه جرائــم در صلاحیــت دادگاه صلــح از هــر 
کیفــری  کــم بــر دادگاه رســیدگی‌کننده ماننــد دادگاه  حیــث از جملــه قابلیــت اعتــراض تابــع مقــررات حا
گرامــی، 1402، ص. 33؛ پورکریمــی و  دو اســت نــه مقــررات ناظــر بــر دادگاه صلــح« )طهماســبی، 1403؛17 فرهمنــد و 
خادمــی، 1404، ص. 35؛ ســبزواری و موحــد، 1403، ص. 39(. ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه نیــز در نظریــۀ مشــورتی 

بــه شــمارۀ 439/1403/7 مــورخ 1403/09/20 بیــان داشــته اســت: »... چنانچــه شــخصی متهــم بــه ارتــکاب 
کــه بــا توجــه بــه درجــۀ جــرم ارتکابی بــه برخــی از آن‌ها به‌صــورت مســتقیم در دادگاه  جرائــم متعــدد باشــد 
صلــح رســیدگی شــود؛ امــا رســیدگی بــه جرائــم دیگــر مســتلزم انجــام تحقیقــات مقدماتــی در دادســرا و 
کــه تفــاوت صلاحیــت بیــن ایــن مراجــع، تفــاوت در  کیفــری صالــح باشــد، ازآنجا ســپس طــرح در دادگاه 
صلاحیــت ذاتــی محســوب نمی‌شــود و بــا توجــه بــه ضــرورت رســیدگی تــوأم بــه اتهامــات متعــدد متهــم 
کیفــری  کــه صلاحیــت رســیدگی بــه جــرم مهم‌تــر را دارد )مــادۀ 313 قانــون آییــن دادرســی  در دادگاهــی 
گــذاری امــر تحقیقــات مقدماتــی بــه دادگاه صلح  مصــوب 1392(، همچنیــن بــا لحــاظ اســتثنایی بــودن وا
و بــا هــدف پیشــگیری از عواقــب و آثــار بعــدی، از جملــه تشــکیل پرونده‌هــای متعــدد بــرای متهــم واحــد 
و ضــرورت اعمــال مقــررات تعــدد جــرم، تحقیقــات مقدماتــی تمــام ایــن جرائــم ابتــدا در دادســرا انجــام 
کیفرخواســت، به‌منظــورِ رســیدگی تــوأم بــه تمــام جرائــم ارتکابــی، پرونــده نــزد  می‌شــود و پــس از صــدور 
کــه بــرای رســیدگی بــه جــرم مهم‌تــر صلاحیــت دارد، ارســال می‌شــود«. تشــدید ایــن اختلافــات  مرجعــی 
کشــور در رأی وحــدت رویــۀ شــمارۀ ۸۷۵  در رویــۀ قضایــی ســبب شــد هیئــت عمومــی دیــوان عالــی 
کیفــری و  مــورخ 1404/10/23 بــا تصریــح بــه نســبی بــودن رابطــۀ صلاحیــت دادگاه صلــح بــا دادگاه‌هــای 
دادســراها، اعــام نمایــد: »مســتفاد از بنــد »ب« تبصــرۀ ۴ مــادۀ ۱۲ قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 
کیفــری، رابطــۀ صلاحیــت دادگاه صلــح بــا  ۱۴۰۲ و تبصره‌هــای ۱ و ۲ مــادۀ ۳۱۴ قانــون آییــن دادرســی 
کــه فــردی هم‌زمــان بــا ارتــکاب جــرم  کیفــری و دادســراها نســبی اســت. لــذا در مــواردی  دادگاه‌هــای 
کــه مجــازات آن، درجــۀ هفــت یــا هشــت اســت، مرتکــب جــرم دیگــری از درجــۀ بالاتــر  عمــدی تعزیــری 
گــردد و رســیدگی بــه آن در صلاحیــت مرجــع قضایــی دیگــری )دادســرا( باشــد، بــا توجــه بــه لــزوم وحــدت 
 https://www. 17. طهماســبی، جــواد، یادداشــت بررســی صلاحیت‌هــای دادگاه‌هــای صلــح، منتشرشــده در ســایت خبرگــزاری میــزان
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دادرســی و جلوگیــری از صــدور آرای متفــاوت، مطابــق مــادۀ ۳۱۳ قانــونِ یادشــده، به اتهامــات متعدد وی 
کــه صلاحیــت رســیدگی بــه جــرم مهم‌تــر را دارد، رســیدگی خواهــد شــد«. به‌صــورت توأمــان در مرجعــی 

هرچنــد ایــن رأی وحــدت رویــه بــه اختلافــات و مناقشــه‌ها در رویــۀ قضایــی و دکتریــن حقوقــی پایان 
داد، امــا ایــن رأی و نیــز دیدگاه‌هــای حقوق‌دانــان خالــی از اشــکال نیســت، زیــرا اولاً هیــچ مقامــی 
لی هماننــد نســبی بــودن صلاحیت‌ها  بــدون مجــوز قانونــی حــق تغییــر صلاحیــت دادگاه‌هــا را بــا اســتدلا
نــدارد، بلکــه خــارج نمــودن یــک دعــوی از صلاحیــت دادگاهــی و وارد نمــودن آن بــه صلاحیــت 
ــیم‌بندی  ــا و تقس ــن صلاحیت‌ه ــی بی ــن، تفاوت ــن بی ــت و در ای ــون اس ــم قان ــد حک ــر نیازمن دادگاه دیگ
ــن نیســتند )زراعــت و  گرفت ک  ــاس و وحــدت مــا ــل قی ــدارد. همچنیــن صلاحیت‌هــا قاب آن‌هــا وجــود ن
ــا دادگاه  ــط ب ــررات مرتب ــوان از مق ــث نمی‌ت ــن حی ــدی، 1402، ص. 162( و از ای ــکاران، 1401، ص. 239؛ قائ هم

گرفــت.  ک  کیفــری یــک و دو بــرای صلاحیــت دادگاه صلــح در ارتبــاط بــا ایــن دادگاه‌هــا وحــدت مــا
کیفــری مصــوب 1392 مربــوط  ثانیــاً اصــل وحــدت دادرســی منــدرج در مــادۀ 310 قانــون آییــن دادرســی 
بــه صلاحیــت محلــی حوزه‌هــای مختلــف قضایــی اســت و ارتباطــی بــه صلاحیــت دادگاه‌هــای یــک 
کــه مربــوط بــه صلاحیــت  کیفــری  حــوزۀ قضایــی نــدارد. ثالثــاً اطــاق مــادۀ 313 قانــون آییــن دادرســی 
محلــی و تکمیل‌کننــدۀ اســتثنائات ایــن صلاحیــت منــدرج در مــادۀ 310 قانــون مرقــوم اســت مجــوز 
کیفــری دو یــا  لغــو صلاحیت‌هــای یــک دادگاه )صلــح( و انتقــال آن بــه صلاحیــت دادگاه دیگــر )
ــود، قانون‌گــذار   کافــی ب ــر ایــن اطــاق  گ ــون اســت. ا ــد حکــم قان ــر نیازمن یــک( نیســت، بلکــه ایــن ام
کیفــری یــک مجــوز رســیدگی بــه جرائــم در  به‌موجــبِ تبصــرۀ 1 مــادۀ 314 قانــون مرقــوم بــه دادگاه 
کــه امــکان رســیدگی دادگاه  کیفــری دو و اطفــال و نوجوانــان را نمــی‌داد. ایــن اعتقــاد  صلاحیــت دادگاه 
کیفــری دو بــه دلیــل واحــد بــودن صلاحیــت ذاتــی آن‌هــا  کیفــری یــک بــه جرائــم در صلاحیــت دادگاه 
و نیــز امــکان رســیدگی بــه جرائــم اطفــال و نوجوانــان بــه دلیــل ارتــکاب جرائــم متعــدد قبــل و بعــد از 
ــر اطــاق ایــن تبصــره نیســت. رابعــاً  ســن هجده‌ســالگی اســت )خالقــی، 1403، ج. 2، ص. 67(، منطبــق ب
گرفتــن صلاحیت‌هــای یــک  ضــرورت اعمــال مقــررات تعــدد جــرم نیــز توجیــه مناســبی بــرای نادیــده 
دادگاه نیســت، زیــرا بــرای ایــن موضــوع از ســوی قانون‌گــذار راهــکار مــادۀ 510 قانــون مرقــوم پیش‌بینــی 
شــده اســت. بنابرایــن، تــا زمــان اصــاح قانــون و تجویــز صریــح امــکان رســیدگی بــه جرائــم داخــل در 
کیفــری یــک یــا دو )هماننــد آنچــه در تبصــرۀ  صلاحیــت دادگاه صلــح به‌تبــع ســایر جرائــم در دادگاه 
ــر  ــی ب ــۀ شــمارۀ ۸۷۵ مبتن ــده(، رأی وحــدت روی گردی ــرر  کیفــری مق ــون آییــن دادرســی  ۱ مــادۀ ۳۱۴ قان
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ــه تضعیــف جایــگاه صلاحیت‌هــای  ــد ب کــه می‌توان ــی تلقــی می‌گــردد  کل گســترده از اصــول  تفســیری 
اســتثنایی و حصــری ماننــد صلاحیــت دادگاه صلــح بینجامــد. راه‌حــل منطقــی و مبتنــی بــر اصــول 
کــه هــر یــک از دادگاه‌هــا صرفــاً بــه جرائــم در صلاحیــت ذاتــی خــود به‌نحــو  صلاحیــت، آن اســت 
مســتقل رســیدگی نماینــد و پــس از قطعیــت احــکام، در صــورت لــزوم، از ظرفیــت مــادۀ ۵۱۰ قانــون آییــن 

گــردد. کیفــری بــرای تجمیــع مجازات‌هــا اســتفاده  دادرســی 

۲-۳. اجرای احکام کیفری

گونــه اشــاره‌ای بــه مرجــع اجــرای احــکام  در قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 هیــچ 
کــه در  کــه مقــرر مــی‌دارد: »در مــواردی  صــادره از دادگاه صلــح نشــده اســت. مــادۀ 17 ایــن قانــون 
ایــن قانــون حکمــی تعییــن نشــده اســت، آییــن دادرســی و ترتیبــات رســیدگی، صــدور رأی و اجــرای 
کیفــری  ــر دادگاه‌هــای حقوقــی و  کــم ب احــکام دادگاه صلــح حســب مــورد تابــع قوانیــن و مقــررات حا
اســت«، ناظــر بــه نحــوۀ اجــرای احــکام دادگاه صلــح اســت و حکمــی در مــورد مرجــع اجــرای آن 
نــدارد. برخــاف دیــدگاه برخــی از حقوق‌دانــان )صادقــی، 1403، ص. 239؛ پورکریمــی و خادمــی، 1404، ص. 
کیفــری، »در  کــه به‌موجــبِ تبصــرۀ 3 مــادۀ 484 قانــون آییــن دادرســی  45(، بــه نظــر می‌رســد همان‌طــور 

ــا دادرس  ــاب وی ب ــس دادگاه و در غی ــدۀ رئی ــه عه ــری ب کیف ــکام  ــرای اح ــش، اج ــی بخ ــوزۀ قضای ح
علی‌البــدل اســت«، در دادگاه صلــح نیــز اجــرای احــکام آن بــر عهــدۀ رئیــس دادگاه صلــح و در غیــاب 
کیفــری دادگاه  وی بــا دادرس علی‌البــدل اســت و موجبــی بــرای دخالــت دادســرا در اجــرای احــکام 
صلــح نیســت، زیــرا بیــن دادگاه بخــش و دادگاه صلــح از حیــث تشــکیلات و نحــوۀ رســیدگی هیــچ 
ــه یکســانی  ــون مرقــوم قائــل ب ــه مــادۀ 17 قان ــا توجــه ب ــوان ب تفاوتــی وجــود نــدارد و از ایــن حیــث می‌ت
کــه  کیفــری شــد؛ امــری  مقــررات دادگاه بخــش و دادگاه صلــح از حیــث نحــوه و مقــام اجــرای احــکام 

در رویــۀ قضایــی نیــز مــورد پذیــرش و در عمــل بــه اجــرا در آمــده اســت.
کــه در ایــن قســمت قابــل طــرح اســت، احــکام تجمیعــی و مرجــع صــدور آن اســت  موضــوع دیگــری 
کــه در مــورد آن، مقــررات صریــح و روشــنی در قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 پیش‌بینــی 
دارای  محکومٌ‌علیــه   ...« کــه  مــواردی  در  کیفــری  دادرســی  آییــن  قانــون   510 مــادۀ  اســت.  نشــده 
محکومیت‌هــای قطعــی دیگــری اســت و اعمــال مقــررات تعــدد، در میــزان مجــازات قابــل اجــرا مؤثــر 
گــزارش موضــوع در فــرض تســاوی دادگاه‌هــا بــه  کیفــری ...« موظــف بــه  اســت، قاضــی اجــرای احــکام 
»دادگاه صادرکننــدۀ آخریــن حکــم« و یــا دادگاه دارای صلاحیــت یــا جایــگاه قضایــی بالاتــر در حــوزۀ 
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« در فــرض صلاحیــت ذاتــی و یــا وقــوع دادگاه‌هــا در  کشــور قضایــی یــک اســتان و نیــز بــه »دیــوان عالــی 
کــه از دادگاه صلح محکومیتــی در جرائم  حــوزۀ قضایــی اســتان‌های مختلــف شــده اســت. در مــواردی 
کیفــری  کــم  کــه متضمــن مجــازات تعزیــری درجــات شــش و بالاتــر و در ســایر محا ناشــی از تصادفــات 
نیــز محکومیــت دیگــری صــادر شــده باشــد، اقــدام وفــق مقــررات ایــن مــاده بــا مشــکلی مواجــه نیســت، 
ــم عمــدی تعزیــری درجــات هفــت و هشــت حکــم صــادر  ــح در جرائ ــه دادگاه صل ک ــا در مــواردی  ام
ــه  ک ــد، ازآنجا ــز احــکام قطعــی در درجــات دیگــر صــادر نمــوده ان کیفــری نی ــم  ک نمــوده و ســایر محا
وفــق بنــد »ت« مــادۀ 134 قانــون مجــازات اســامی اصلاحــی ســال 1399 وجــود درجــات هفــت و 
کــه آیــا  هشــت ســبب تشــدید دیگــر درجه‌هــا نمی‌شــود، در ایــن صــورت، ایــن پرســش مطــرح می‌شــود 
؟ رویــۀ قضایــی و نیــز ادارۀ حقوقــی قــوۀ  تجمیــع ایــن احــکام در یــک دادنامــه ضــرورت دارد یــا خیــر
قضائیــه18 پاســخ روشــنی بــه ایــن موضــوع نــداده اســت. امــا بــه نظــر می‌رســد هرچنــد درجــات هفــت 
کــه ســایر درجــات می‌تواننــد موجبــات  و هشــت، ســبب تشــدید ســایر درجــات نمی‌شــوند، امــا ازآنجا
ــزوم اجــرای مجــازات اشــدّ و  تشــدید مجــازات درجــات هفــت و هشــت را فراهــم آورنــد و همچنیــن ل
ضــرورت درج همــۀ جرائــم در یــک دادنامــه و اجــرا توســط مرجــع واحــد، صــدور حکــم تجمیعــی در 
ایــن مــوارد را ضــروری می‌نمایــد. موضــوع دیگــر در مــورد مرجــع صــدور حکــم تجمیعــی اســت. در 
ــوب 1402  ــاف مص ــل اخت ــوراهای ح ــون ش ــادۀ 17 قان ــه م ــه ب ــا توج ــه ب ک ــت  گف ــد  ــوص بای ــن خص ای
مرجــع صــدور حکــم تجمیعــی وفــق مقــررات مــادۀ 510 قانــون آییــن دادرســی تعییــن می‌گــردد، مگــر در 
کــه  کــه احــکام قطعــی از دادگاه‌هــای صلــح حوزه‌هــای قضایــی مختلــف صــادر شــده باشــد  مــواردی 
کیفــری نیســت،  کــم  کشــور هماننــد ســایر محا ــرای دخالــت دیــوان عالــی  ــه نظــر می‌رســد موجبــی ب ب
بلکــه دادگاه صالــح جهــت تجویــز صــدور حکــم تجمیعــی به‌نحــو مقــرر در بنــد »ب« تبصــرۀ 4 مــادۀ 
12 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 تعییــن خواهــد شــد، زیــرا تفاوتــی بیــن حــل اختــاف 
در صلاحیــت رســیدگی اولیــه یــا در مقــام تجمیــع وجــود نــدارد. بنابرایــن، در ایــن مــورد شــعبۀ اول 
کــه مرجــع قضایــی آن اســتان آخریــن حکــم قطعــی را صــادر نمــوده اســت،  دادگاه تجدیدنظــر اســتانی 

صالــح بــه تعییــن مرجــع صــدور حکــم تجمیعــی خواهــد بــود.

گــر محکومیت‌هــای متعــدد قطعــی بــدون  یــۀ مشــورتی شــمارۀ ۸۴۶/۱۴۰۲/۷ مــورخ 1402/۱۰/20 ادارۀ حقوقــی قــوۀ قضائیــه: »... ا 18. نظر
رعایــت مقــررات تعــدد جــرم صــادر شــده باشــد و اعمــال مقــررات مــادۀ ۵۱۰ قانــون یادشــده نیــز در میــزان مجــازات قابــل اجــرا مؤثــر باشــد، 

بایــد بــر اســاس ایــن مــاده عمــل شــود و پــس از اعمــال مقــررات مــادۀ پیش‌گفتــه، فقــط مجــازات اشــدّ اجــرا می‌شــود«. 
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۲-۴. تجویز تعقیب مجدد

کــه دادگاه صلــح نســبت بــه جرائــم در صلاحیــت آن و در مرحلــۀ تحقیقــات مقدماتــی قــرار  در مــواردی 
كنــد و قطعــی شــود، در خصــوص نحــوۀ تجویــز تعقیــب مجــدد، ادارۀ حقوقــی قــوۀ  منــع تعقیــب صــادر 
قضائیــه در نظریــۀ مشــورتی شــمارۀ 928/1403/7 مــورخ 1403/12/15 بیــان داشــته اســت: »... بــا توجــه بــه 
ــاظ  ــح به‌لح ــه دادگاه صل ک ــی  ــوب 1392، در صورت ــری مص کیف ــی  ــن دادرس ــون آیی ــواد 278 و 341 قان م
کنــد و ایــن قــرار در همــان مرجــع قطعــی شــود، بــا  کفایــت ادلــه، قــرار منــع تعقیــب صــادر  فقــدان یــا عــدم 
کشــف ادلــۀ جدیــد، رســیدگی مجــدد حســب مــورد بــا نظــر دادســتان آن حــوزۀ قضایــی انجــام می‌شــود 
و چنانچــه قــرار منــع تعقیــب در دادگاه تجدیدنظــر اســتان قطعــی شــود، درخواســت رســیدگی مجــدد 
ــز رســیدگی مجــدد در صلاحیــت دادگاه  از طــرف دادســتان آن حــوزۀ قضایــی مطــرح می‌شــود و تجوی
تجدیدنظــر اســتان اســت...«. ایــن دیــدگاه از حیــث لــزوم موافقــت دادســتان صحیــح نیســت، زیــرا 
گونــه نقشــی در مرحلــۀ تحقیقــات مقدماتــی دادگاه صلــح نــدارد تــا صلاحیــت تجویــز  دادســتان هیــچ 
تعقیــب مجــدد را داشــته باشــد. اختیــار تجویــز تعقیــب مجــدد فرع بــر اختیار تعقیــب اولیۀ جرائم اســت، 
درحالی‌کــه در جرائــم در صلاحیــت دادگاه صلــحْ تمــام مراحــل دادرســی از تعقیــب تــا اجــرای حکــم، 
 ، بــر عهــدۀ ایــن دادگاه اســت و »در ایــن مــوارد دادســرا بــرای تحقیقــات مقدماتــی دخالتــی نــدارد« )افــکار
کــرده و قطعی شــده باشــد،  کــه دادگاه صلــح قــرار منــع تعقیــب صــادر  1401، ص. 45(. بنابرایــن، در مــواردی 

کی و تشــخیص جدیــد بــودن دلیــل، خــودْ رســیدگی مجــدد را  در صــورت ارائــۀ دلیــل جدیــد توســط شــا
، در دادگاه تجدیدنظــر تأییــد و  کی بــه قــرار مزبــور گــر در نتیجــۀ اعتــراض شــا تجویــز خواهــد نمــود. امــا ا
کیفــری مصــوب 1392 تجویــز  ک از مــادۀ 278 قانــون آییــن دادرســی  قطعــی شــده باشــد، بــا وحــدت مــا
ــا دخالــت  ــان ب ــا وجــود ایــن، برخــی از حقوق‌دان ــود. ب ــا دادگاه تجدیدنظــر خواهــد ب تعقیــب مجــدد ب
دادگاه تجدیدنظــر در تجویــز تعقیــب مجــدد، علی‌رغــم قطعــی شــدن قــرار منــع تعقیــب در آن مرجــع، 
کــه قیــاس لــزوم موافقــت دادگاه در تجویــز تعقیــب مجــدد نســبت  کــرده و اســتدلال نموده‌انــد  مخالفــت 
کــه در آن دادگاه قطعــی شــده اســت، بــا قــرار منــع تعقیــب صــادره از دادگاه  بــه قــرار منــع تعقیــب دادســرا 
کــه در دادگاه تجدیدنظــر قطعــی شــده اســت قیــاس مع‌الفــارق اســت، زیــرا دادگاه بــدوی در معیــت 
دادگاه تجدیدنظــر نیســت و قانــون نیــز چنیــن صلاحیتــی را بــرای دادگاه تجدیدنظــر قائــل نشــده اســت. 
گرفتــن نیســتند. بنابرایــن در ایــن مــوارد نیــز  ک  مضافــاً این‌کــه، صلاحیت‌هــا قابــل قیــاس و وحــدت مــا
دادگاه خــود رأســاً نســبت بــه تجویــز تعقیــب مجــدد اقــدام می‌نمایــد )زراعــت و همــکاران، 1401، ص. 239؛ 
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قائــدی، 1402، ص. 162(. امــا چنیــن دیدگاهــی صحیــح بــه نظــر نمی‌رســد، زیــرا در ایــن مــوارد، صلاحیــت 

کیفــری از  گرفتــه نشــده اســت، بلکــه از مقــررات مــادۀ 278 قانــون آییــن دادرســی  ک  قیــاس و وحــدت مــا
گردیــده و توســط  کــه در مرجــع تالــی صــادر  حیــث لــزوم موافقــت مرجــع عالــی در مــورد قــرار منــع تعقیبــی 
گرفتــه  ک  آن تأییــد شــده اســت، صرف‌نظــر از نــوع و ماهیــت مرجــع صادرکننــده قــرار منــع تعقیــب مــا
کــه مرجــع عالــی  شــده اســت. مضافــاً این‌کــه، به‌لحــاظ اصولــی، مرجــع تالــی نمی‌توانــد قــرار منــع تعقیبــی 

کنــد. گیــرد و مجــدداً بازبینــی و رســیدگی  تأییــد و صــادر نمــوده اســت را نادیــده 

۲-۵. اختلاف غیرمستقیم در صلاحیت

که نســبت به جرمی از ســوی دادگاه صلح به اعتبار و شایســتگی دادســرا قرار عدم صلاحیت  در فرضی 
کیفــری دو ارســال  کیفرخواســت صــادر و بــه دادگاه  صــادر شــود و نســبت بــه جــرم مذکــور از ســوی دادســرا 
کیفــری دو رســیدگی بــه آن جــرم را در صلاحیــت دادگاه صلــح بداند، این پرســش  گــردد، چنانچــه دادگاه 
کــه در صــورت صــدور قــرار عــدم صلاحیــت از ســوی ایــن دادگاه بــه شایســتگی دادگاه  مطــرح می‌شــود 
کــه اختلاف  ؟ ایــن ابهــام از آنجا ناشــی می‌شــود  صلــح، اختــاف در صلاحیــت واقــع شــده اســت یــا خیــر
در صلاحیــت قاعدتــاً به‌نحــو مســتقیم و بیــن دو دادگاه واقــع می‌شــود،19 درحالی‌کــه در ایــن فــرض، 
اختــاف به‌نحــو غیرمســتقیم بــوده اســت. بــه نظــر می‌رســد بــا توجــه بــه این‌کــه دادســرا در معیــت دادگاه 
ــه آن‌هــا به‌نحــو یکســان جــاری اســت و این‌کــه امــکان  کیفــری دو اســت و قواعــد صلاحیــت نســبت ب
صــدور چندبــارۀ قــرار عــدم صلاحیــت از مجموعــۀ واحــد )دادســرا و دادگاه( نســبت بــه دادگاه صلــح 
وجــود نــدارد، بایــد اختــاف در صلاحیــت را ولــو به‌نحــو غیرمســتقیم محقــق دانســت. ایــن فــرض ماننــد 
ــه مرجــع صالــح  کــه دادگاه تجدیدنظــر اســتان رأی دادگاه بــدوی را نقــض و پرونــده را ب حالتــی اســت 
کیفــری(. در ایــن صــورت، دادگاه مرجوعٌ‌الیــه در  کنــد )بنــد »پ« مــادۀ 450 قانــون آییــن دادرســی  ارســال 
کــه صلاحیــت خــود را نپذیــرد ولــو این‌کــه قــرار عــدم صلاحیتــی از دادگاه بــدوی صــادر نشــده  صورتــی 

اســت، بــا صــدور قــرار عــدم صلاحیــت از ســوی آن، اختــاف در صلاحیــت محقــق می‌شــود.

: »در ایــن پرونــده اختلافــی حــادث نشــده،  19. دادنامــۀ شــمارۀ 9309970906100650 مــورخ 1393/10/28 شــعبۀ اول دیــوان عالــی کشــور
ــه همدیگــر ضمــن نفــی صلاحیــت خویــش بــه صلاحیــت رســیدگی مرجــع  زیــرا اختــاف وقتــی متصــور اســت کــه دو مرجــع نســبت ب
مقابــل معتقــد باشــند، درحالی‌کــه در مانحن‌فیــه دادگاه عمومــی بخــش ل. بــه شایســتگی دادگاه عمومــی شهرســتان ک. و مرجــع مذکــور 
بــه صلاحیــت رســیدگی دادگاه عمومــی بخــش ب. و مرجــع اخیــر هــم بــه اعتبــار صلاحیــت دادگاه عمومــی بخــش ل. اظهــار عقیــده 

ــدارد«.  ــی کشــور را ن ــده در وصــف موجــود قابلیــت طــرح در دیوان‌عال ــذا پرون ــد، ل نموده‌ان
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2-6. قلمرو زمانی صلاحیت

کــه در تغییــر صلاحیت‌هــا مطــرح می‌شــود نحــوۀ اجــرای »قوانیــن مربــوط بــه تشــکیلات  یکــی از مــواردی 
کــه از آن بــه قاعــدۀ »اجــرای فــوری قوانیــن شــکلی« یــاد می‌شــود  قضایــی و صلاحیــت« در زمــان اســت 
ــای ایــن  ــر مبن ــه اســت. ب گرفت ــرار  ــح ق ــورد تصری ــون مجــازات اســامی مصــوب 1392 م ــادۀ 11 قان و در م
ــر  ــا خفیف‌ت ــون ســابق، شــدیدتر ی ــه قان ــه نســبت ب ــد، اعــم از آن‌ک کیفــری شــکلی جدی ــون  قاعــده، »قان
تلقــی شــود، به‌محــض آن‌کــه لازم‌الاجــرا شــد، نه‌تنهــا بــر وقایــع آتــی حکومــت می‌کنــد، بلکــه فــوراً و بــدون 
کنــد، بــر موقعیت‌هــا و اقدامــات حقوقــی جــاری نیــز  کامــل قبلــی را معــدوم و باطــل  آن‌کــه اقدامــات 
اعمــال می‌شــود« )عینــی، 1381، ص. 85(. در قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402 نیــز حــل موضوع 
گــذار شــده، امــا مــادۀ 22 آیین‌نامــۀ اجرایــی ایــن قانــون مصــوب  صلاحیــت در زمــان بــه ایــن قاعــده وا
1403 بــا تفکیــک بیــن صلاحیــت دادســرا و دادگاه مقــرر داشــته اســت: »تمــام دعــاوی، جرائــم و امــور در 
کــه تــا تاریــخ تشــکیل دادگاه‌هــای صلــح در ســایر دادگاه‌هــا ثبــت شــده اســت،  صلاحیــت دادگاه صلــح 
کان در همــان مرجــع رســیدگی و تصمیم‌گیــری خواهــد شــد. دادســرا پرونده‌هــای موضــوع ایــن مــاده را  کمــا
کــرد«. همیــن امــر موجــب ایجــاد اختــاف  از تاریــخ تشــکیل ایــن دادگاه بــه دادگاه صلــح ارســال خواهــد 
کــه برخــی حقوق‌دانــان بــا اعتقــاد  دیــدگاه در دکتریــن حقوقــی و رویــۀ قضایــی شــده اســت، به‌طــوری 
کــم دفعــی  بــه مغایــرت آن بــا مــادۀ 11 قانــون مجــازات اســامی، تصویــب آن را به‌منظــورِ جلوگیــری از ترا
کیفــری دو  پرونده‌هــا در دادگاه‌هــای صلــح دانســته‌اند )ســبزواری؛ موحــد، 1401، ص. 31(. شــعبۀ ۱۱۰ دادگاه 
شهرســتان بویراحمــد نیــز طــی دادنامــۀ شــمارۀ 140341 مــورخ 1403/08/27 و برخــاف آیین‌نامــۀ اجرایی، 
کــه مغایــر بــا  کــه »... آیین‌نامــه از حیــث مقــررات حقوقــی تــا زمانــی دارای اعتبــار اســت  بــا ایــن اســتدلال 
، آیین‌نامــۀ اجرایــی نمی‌توانــد  قانــون مصــوب مجلــس یــا ســایر قوانیــن بالادســتی نباشــد و از طــرف دیگــر
کــم و مراجــع قضائــی باشــد... اســتثنا بــودن مقــررۀ منــدرج در  تعیین‌کننــده یــا رافــع صلاحیــت بــرای محا
کیفــری مصــوب ۱۳۹۲ و لــزوم تفســیر آن در موضــع نص، موضوع  تبصــرۀ ۳ مــادۀ ۲۹۶ قانــون آییــن دادرســی 
مطروحــه در آن مقــرره قابــل تعمیــم بــه ســایر مــوارد نبــوده و مقــررۀ مزبــور صرفــاً زمانــی قابلیــت اجــرا دارد 
گردیــده باشــد...«،20 بــه اعتبــار و  کــه تشــکیلات قضایــی قبلــی منحــل و تشــکیلات جدیــدی جایگزیــن 
شایســتگی دادگاه صلــح قــرار عــدم صلاحیــت صــادر نمــوده اســت. امــا ایــن دیــدگاه صحیــح بــه نظــر 
کــه در ایــن  نمی‌رســد، زیــرا مطابــق مــادۀ 17 قانــون شــوراهای حــل اختــاف مصــوب 1402، »در مــواردی 
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قانــون حکمــی تعییــن نشــده اســت، آییــن دادرســی و ترتیبــات رســیدگی، صــدور رأی و اجــرای احــکام 
ــت« و  ــری اس کیف ــی و  ــای حقوق ــر دادگاه‌ه ــم ب ک ــررات حا ــن و مق ــع قوانی ــورد تاب ــب م ــح حس دادگاه صل
کــه قبــل از تشــکیل دادگاه صلــح در آن  کیفــری دو نســبت بــه پرونده‌هایــی  در مــورد صلاحیــت دادگاه 
کــه تــا  کیفــری مقــرر مــی‌دارد: »... جرائمــی  ثبــت شــده اســت، تبصــرۀ 3 مــادۀ 296 قانــون آییــن دادرســی 
تاریــخ لازم‌الاجــرا شــدن ایــن قانــون در دادگاه ثبــت شــده اســت، از نظــر صلاحیت رســیدگی تابــع مقررات 
زمــان ثبــت اســت و ســایر مقــررات رســیدگی طبــق ایــن قانــون در همــان شــعب مرتبــط انجــام می‌شــود...«. 
بنابرایــن، مبنــای مــادۀ 22 آیین‌نامــۀ اجرایــی همــان تبصــرۀ 3 مــادۀ 296 قانــون مرقــوم اســت و از ایــن 
حیــث برخــاف قانــون نیســت. همچنیــن، تعمیــم اســتثنا بــه مــوارد مشــابه توســط قانون‌گــذار هیــچ منعــی 
کــه مــوارد  نــدارد و ایــن امــر بــه ارادۀ قانون‌گــذار وابســته اســت. مــادۀ 17 قانــون شــوراهای حــل اختــاف 
کیفــری دانســته اســت، شــامل تمــام  کــم بــر دادگاه‌هــای حقوقــی و  ســکوت را تابــع قوانیــن و مقــررات حا
مقــررات از جملــه مــوارد اســتثنا نیــز می‌شــود و دلیلــی بــر خــروج مقــررات اســتثنایی از حکــم قانون‌گــذار 

وجــود نــدارد.

نتیجه‌گیری

دعــوت اصحــاب دعــوی بــه صلــح و ســازش و ترمیــم خســارت وارده بــه قربانــیِ جــرم، از طریــق ســازش 
کیــد شــده  کــه حتــی در ادیــان قبــل از اســام نیــز بــر آن تأ ریشــه در آموزه‌هــای دینــی دارد، به‌نحــوی 
گذشــت، ســازش و اصــاح ذات‌البیــن مقــدم بــر مجــازات  کیــد بــر عفــو و  اســت. در آموزه‌هــای اســامی تأ
ــه  ک ــت  ــی اس ــت و اهمیت ــزان اولوی ــان‌دهندۀ می ــر نش ــن ام ــه ای ک ــت،  ــر از آن اس ــم و اولی‌ت ــدور حک و ص
ــون و قضــا داده شــده اســت،  ــه رفــع خصومــت و حــل اختلافــات مــردم خــارج از دایــرۀ قان در اســام ب
کــه حتــی قاضــی، بــه دعــوت طرفیــن دعــوی بــه صلــح و ســازش ترغیــب شــده اســت، و ایــن از  به‌نحــوی 
امتیــازات آییــن دادرســی اســامی بــه شــمار می‌آیــد. بــر همیــن اســاس، نظــام قضایــی ایــران در صــد ســال 
گذشــته بــا فــراز و نشــیب‌هایی ســعی در ایجــاد نهــادی بــرای امــر ســازش و نیــز صــدور احــکام قضایــی در 
کــم  کــه نتیجــه‌اش ایجــاد نهادهایــی بــا عناویــن مختلــف از جملــه محا کم‌اهمیــت نمــوده اســت  دعــاوی 
صلحیــه، خانــۀ انصــاف، شــورای داوری و قاضــی شــورای حــل اختــاف شــده اســت. آخریــن تــاش 
کــه هرچنــد از حیــث عنــوان  قانون‌گــذار در ایــن زمینــه ایجــاد مرجــع قضایــی بــه نــام»دادگاه صلــح« اســت 
گســترۀ صلاحیــت، بســیار متفــاوت بــا نهــاد ســابق صلــح اســت.  گذشــته اســت، امــا از حیــث  رجعــت بــه 
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کــم دیگــر و تســریع در رســیدگی‌ها از  کاهــش ورودی پرونده‌هــا بــه محا هــدف از تشــکیل دادگاه صلــح 
گســترش فرهنــگ صلــح و ســازش بــوده  طریــق ادغــام مراحــل مختلــف قضایــی در یــک دادگاه و نیــز 
ــه صلاحیــت ســایر دادگاه‌هــا در عمــلْ موجــب ایجــاد اختــاف نظرهایــی در  ــا بی‌توجهــی ب اســت، ام
ــاً  ــی صرف ــام قضای ــا در نظ ــدد دادگاه‌ه ــی، تع کل ــور  ــت. به‌ط ــده اس ــی ش ــۀ قضای ــی و روی ــن حقوق دکتری
موجــب ســردرگمی شــهروندان در تشــخیص صلاحیــت و نیــز بــروز اختلافــات متعــدد بیــن مراجع قضایی 
کــه نتیجــۀ آن، اطالــۀ دادرســی و برخــاف هــدف تشــکیل آن اســت. از جملــه  در صلاحیــت اســت 
مــوارد وقــوع اختــاف در رویــۀ قضایــی در ارتبــاط بــا صلاحیــت دادگاه صلــح و ســایر مراجــع قضایــی، 
، وجــود اســباب متعــدد در حــوادث  ــر ــا جرائــم درجــات بالات ــوأم بــودن جــرم درجــۀ هفــت و هشــت ب ت
کیفــری دادگاه صلح،  کار و تصادفــات رانندگــی، نحــوۀ تجویــز تعقیــب مجــدد، اجــرای احــکام  ناشــی از 
کــه حــل آن جــز از طریــق اصــاح قانــون  اختــاف غیرمســتقیم در صلاحیــت و قلمــرو زمانــی آن اســت 
ــا تعییــن تکلیــف فــروض اختــاف در صلاحیــت، تفســیر مــواد قانــون و  ــا ایــن حــال، ت میســر نیســت. ب
کمــک نمایــد.  کــه در ارتبــاط بــا صلاحیــت اســت می‌توانــد بــه ایجــاد یــک رویــۀ قضائــی واحــد  اصولــی 
کــه در جرائــم متعــدد بــا درجــات مختلــف، هــر دادگاهــی صرفــاً  یافته‌هــای ایــن پژوهــش نشــان می‌دهــد 
حــق رســیدگی بــه جرائــم داخــل در صلاحیــت خــود را دارد، زیــرا هیــچ مقامــی بــدون مجــوز قانونــی، حــق 
تغییــر صلاحیــت دادگاه‌هــا را بــا اســتدلالی هماننــد نســبی بــودن صلاحیت‌هــا نــدارد، بلکه خــارج نمودن 
یــک دعــوی از صلاحیــتِ یــک دادگاه و وارد نمــودن آن بــه صلاحیــتِ دادگاه دیگــر نیازمنــد حکــم 
ــرای  ــی ب ــب قانون ــی موج ــۀ قضای ــی و روی ــن حقوق ــا در دکتری ــیم‌بندی صلاحیت‌ه ــت و تقس ــون اس قان
کشــور و مبانــی  اتخــاذ تصمیــم نیســت و از ایــن حیــث، رأی وحــدت رویــۀ شــمارۀ ۸۷۵ دیــوان عالــی 
تفســیری آن مــورد انتقــاد اســت. در مــورد دخالــت اســباب متعــدد در وقــوع جنایــت، آنچــه اهمیــت دارد 
شــناخت مرتکــب اصلــی اســت و بــا شــناخت آن، بــه اتهــام ســایر اســباب نیــز بــه همــراه آن در یــک مرجع 
کــه در ایــن صــورت، بــه اتهــام همــۀ  رســیدگی می‌شــود، مگــر این‌کــه تأثیــر اســباب مختلــف یکســان باشــد 
( رســیدگی خواهــد شــد. بــا توجــه بــه این‌کــه تمــام  کیفــری دو ( اســباب در دادگاهــی بــا صلاحیــت عام‌تر
نقش‌هــا از مرحلــۀ تحقیــق تــا اجــرای احــکام در دادگاه صلــح تجمیــع شــده اســت، دادســتان هــم از 
گونــه نقشــی نــدارد، بلکــه این  کیفــری هیــچ  حیــث تجویــز تعقیــب مجــدد و هــم از حیــث اجــرای احــکام 

مــوارد بــر عهــدۀ مســتقیم دادگاه صلــح اســت.
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ملاحظات اخلاقی

حامی مالی

دریافــت  غیرانتفاعــی  یــا  تجــاری  دولتــی،  نهادهــای  از  مشــخصی  مالــی  کمــک  هیــچ  مقالــه 
اســت. نکــرده 

مشارکت نویسندگان

همــۀ نویســندگان به‌صــورت برابــر در مفهوم‌ســازی مقالــه و نــگارش پیش‌نویــس اولیــه و نســخه‌های 
بعــدی آن، اعــم از نســخۀ بازبینی‌شــده، ویرایش‌شــده و... مشــارکت داشــته‌اند.

اعلامیۀ هوش مصنوعی مولد و فناوری‌های مبتنی بر هوش مصنوعی در فرایند نگارش

در نگارش و آماده‌سازی این مقاله، از هوش مصنوعی استفاده نشده است.
تعارض منافع

گونه تعارض منافع ندارند. که در نگارش این مقاله هیچ  نویسندگان اعلام می‌کنند 
پیروی از اصول اخلاق پژوهش

گونه سوءرفتار پژوهشی اجتناب نموده‌اند. گونه جعل و سرقت علمی و هر  نویسندگان از هر 
بيانیۀ دسترسی به داده‌ها

هیچ داده‌ای در دسترس نیست.
سپاسگزاری 

کنند. نویسندگان مایل‌اند از داوران ناشناس مقاله بابت نظرات سازنده‌شان تشکر 
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