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 ها ها و چالش؛ ظرفیتتحلیل مبانی فقهی مسئولیت کیفری دولت

 3اسماعیل آقا بابایی بنی    2مهدی طاهری           1محمد علی حاجی ده آبادی 

 چکیده 

  و   کیفری  حقوق  در  برانگیزچالش   و  جدید  موضوع  مستقل،  حقوقی  شخصیت  عنوانبه  دولت،  کیفری  مسئولیت

  با   پژوهش  این .  است  نشده  پذیرفته   کامل  طوربه   المللیبین  و  داخلی   حقوقی   های نظام   در  تاکنون  که  است  اسلامی  فقه

چالش  مبانی  ،تحلیلی  -توصیفی  روش   . است  کرده  بررسی  اسلامی  فقه  منظر  از  را   دولت  به  جرم   انتساب  هایو 

دهد که در چارچوب فقه اسلامی، اصول و قواعدی همچون عدالت، تساوی اشخاص در  های پژوهش نشان می یافته

پذیرش   برای  را  پشتوانه لازم  و  ظرفیت  عمومی،  مصلحت  رعایت  و  مسلم«  امرئ  یبطل حق  »لا  قاعده  قانون،  برابر 

این مبانی فقهی، افزون بر حمایت از  عنوان یک شخص حقوقی مستقل فراهم می مسئولیت کیفری دولت به سازند. 

بار و مجرمانه تأکید در قبال رفتارهای زیان   دولتیهای شهروندان، بر ضرورت پاسخگویی نهادهای  حقوق و آزادی 

نماینددارند و می  فراهم  اعتباری دولت را  به شخصیت  انتساب جرم  زمینه توجیه فقهی  اما  توانند  چون    هایچالش . 

اعتباری،  اختلاف  برای شخص  کیفری  سوءنیت  و  اراده  تحقق  امکان  دولت،  حقوقی  شخصیت  ماهیت  درباره  نظر 

را نیز نباید نادیده    و فقدان نهادهای ناظر بر اعمال دولت نحوه انتساب فعل مجرمانه به دولت مستقل از کارگزاران آن 

 گرفت.
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 مقدمه

ویژه دولت، همواره تردیدهای جدی مطرح  در خصوص مسئولیت کیفری اشخاص حقوقی حقوق عمومی، به

  که   هایی نظریه   دارد؛  کیفری  حقوق   کلاسیک  هاینظریه   در   ریشه   دولت،  به   جرم   انتساب  امکان  در   تردید بوده است.  

  عنوان به   دولت  مبنا،  این   بر.  دانندمی  شخصی   منفعت  تحصیل  برای   فرد   عقلانی  محاسبه  و   اراده   محصول  را   جرم

-حالیدر  4(. 32:  1404  اردبیلی،)  گیرد  قرار  کیفری  مسئولیت  موضوع  دتواننمی  طبیعی،  اراده  فاقد  و  اعتباری  شخصی

  های فعل   ترک  نتیجه  اجتماعی،  هایآسیب   و   جرایم  از   بسیاری  که   اندداده   نشان  شناختیجرم   نوین  رویکردهای   ،که

 ؛4۵–41:  13۹۸  وارد،   و  گرین)  اندیافته سازمان   قدرت   اعمال   و  ساختاری   انگاریسهل  مدیریت،  سوء   حکومتی،

  حقیقی،   اشخاص  به  کیفری  مسئولیت  ساختن  محدود  رو، ازاین (.  103:  1402  پویا،  ؛ 1۷0:  13۹0  اصلی،   رایجیان

نیست  معاصر  جوامع  پیچیده  هایواقعیت  پاسخگوی جرم    .کنونی  رفتارهای بلکه ضرورت  کیفرگذاری  و    انگاری 

 مستقل کاملا محسوس است.  حقوقی دولت به مثابه شخص

  کارگزاران   و  مأموران  کیفری  مسئولیت  نخست،:  کرد  بررسی  منظر  دو  از  توانمی   را  دولت  به  جرم  انتساب

  هرچند .  مستقل  حقوقی   شخص  عنوانبه   دولت  خودِ  کیفری  مسئولیت  دوم،  و  حقیقی،  اشخاص  عنوان به  دولتی

  حقوقی   شخصیت  به  جرم  انتساب  اما  گرفته،  قرار  بحث  مورد  حقوق  و  فقه  در  دولت  کارگزاران   کیفری  مسئولیت

  حاضر،   پژوهش  در.  است  مواجه  حقوقی  و  فقهی  بنیادین  ابهامات  با  همچنان  آن،  کارکنان  مسئولیت  از  مستقل  دولت،

  تفکیک   این.  است  گرفته  قرار   مدنظر  عمومی،  اقتدار  کنندهاعمال   نهادهای  تمامی  شامل  آن،  موسع   معنای   در  دولت

 هیئت   عنوانبه   «حکومت»  و  حقوقی  شخص  عنوانبه   «دولت»  میان  مباحث،  از  بسیاری  در  که  دارد  اهمیت  جهتازاین 

  است،   سیاسی  قدرت  اعمال  ساختار  بر  ناظر  بیشتر  حکومت  عمومی،  حقوق  ادبیات  در  .است  شده  خلط  حاکمه

 محمدی  ؛ 3۸6  :1404  لنگرودی،  جعفری)  گیردمی   دربر  را  کشور  اداری  و  سیاسی  سازمان  کلیت  دولت  کهدرحالی 

 مسئولیت  یابد،   تقلیل   سیاسی  مأموران  یا   حاکمه   هیئت  به   صرفاً  دولت   اگر  رو،ازاین (.  63:  13۹۷  نادری،  و   مزرعی

  و   اعتباری  شخصیت  عنوانبه   دولت  اگر   اما  گشت؛  بازخواهد   حقیقی   اشخاص  مسئولیت  به  درنهایت  نیز   آن  کیفری

  مرتضوی، )  بود   خواهد  طرح  قابل  نیز  دولت  حقوقی   شخص  کیفری  مسئولیت  از  بحث  امکان   شود،  پذیرفته  مستقل

 
پذیرفته شده است؛ ولی مسئولیت کیفری همواره در حاله ای از ابهام قرار دارد. بعضی کشورها مانندهلند و ژاپن،    1۹»مسئولیت مدنی دولت ها در اوایل قرن  .  4

نکرده اند و یا اینکه    مسئولیت کیفری دولت را پذیرفته ولی به آن عمل نکرده اند. برخی دیگر از کشورها نیز یا به طور کلی مسئولیت کیفری برای دولت پیش بینی

 (.406:  1404مانند فرانسه صراحتا دولت را از مسئولیت کیفری استثنا کرده اند« )شقاقی و شاملو،  
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  پذیرش   مورد  معاصر  کیفری  هاینظام   در  زیادی   حد  تا  دولتی  مقامات  و  کارگزاران   کیفری   مسئولیت  (.3۸:  13۹6

 ابهامات  با  همچنان  مستقل، حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه  دولت  خودِ  کیفری  مسئولیت  پذیرش   اما   است؛  گرفته   قرار

 . است مواجه حقوقی  و فقهی هایچالش  و نظری

  این  به پاسخ  درصدد اسلامی،  فقه منظر از دولت کیفری مسئولیت مبانی تبیین و واکاوی هدف  با حاضر پژوهش

توان مسئولیت کیفری را به شخص حقوقی دولت، چگونه می   فقه اسلامی،  چارچوب  در:  که  است  اساسی  پرسش

هایی  فارغ از مسئولیت کارمندان آن، نسبت داد؟ انتساب جرم به شخص حقوقی دولت به لحاظ فقهی با چه چالش 

به است؟    حوزه   گسترش  و  دولت  کارکردهای  تحول  به  توجه  با  اسلامی،  فقه  چارچوب  در  رسد می   نظر  مواجه 

  حقوقی   شخص  یک  عنوانبه   را  دولت  کیفری  مسئولیت  اصل  بتوان  آن،  گرایانهتصدی   هایفعالیت  و  مداخلات

  قانون،   برابر  در  اشخاص  تساوی   اصل  همچون  ای مبانی  بر  دیدگاه   این.  دانست  پذیرش  قابل   الجملهفی  مستقل،

  موارد،   برخی  در  که  ای گونهبه   است؛  استوار  عمومی  مصالح   و  عقلایی  هایضرورت   کیفری،  عدالت  اقتضائات

  توجیه  قابل  آن،  مأموران   و  کارگزاران   کیفری  مسئولیت  از   مستقل  دولت،  اعتباری  شخصیت  به  مجرمانه  رفتار  انتساب

  است؛   روروبه   جدی  ابهامات  و  هاچالش  با  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  حال،بااین   .بود  خواهد  حقوقی  و  فقهی

  نحوه   اعتباری،  شخص  برای  مجرمانه  قصد  و   اراده  تحقق  امکان  دولت،  حقوقی  شخصیت  ماهیت  در  ابهام  ازجمله

  اصل   هرچند   رو،ازاین .  دولت  نهاد  بر  کیفری   هایمجازات   اعمال   دشواری  همچنین  و  دولت،  به  مجرمانه  فعل   انتساب

 همچنان  آن  آثار  و  مبانی  قلمرو،  اما  رسد،می   نظر  به  دفاع  قابل  هاحوزه   برخی  در  دولت  کیفری  مسئولیت  امکان

 . است حقوقی و فقهی دقیق تبیین نیازمند

  به  صرفاً یا  اندپرداخته  موضوع به  سیاسی و حقوقی رویکرد با یا  عمدتاً موجود مطالعات پژوهش، پیشینه زمینه در

  موثقی   حسن  و  فانی  رضا  صادقی،   سالار  نمونه،  برای .  اندکرده   بسنده   دولت  کیفری  مسئولیت  فقهی   مبانی  کلیات  بیان

  ، «فقهی  و  دینی  هایآموزه   بر  نگاهی  با  دولت  کیفری  مسئولیت  سیاسی  ـ  حقوقی  مبانی  واکاوی»  مقاله  در(  13۹۹)

  انتساب   امکان   اندکرده   تلاش  و  اندپرداخته  دولت  کیفری مسئولیت  فقهی  کلیات  و  سیاسی  نظری،  مبانی  تبیین  به  بیشتر

  مسئولیت  بر   عمدتاً  مذکور  اثر   نویسندگان  اما،.  نمایند  توجیه  دینی   هایآموزه   منظر  از   را   دولت  به   کیفری  مسئولیت

  مسئولیت   به  و  اندداشته  تمرکز  ،حکومت  کیفری  مسئولیت  تر،دقیق  تعبیر  به  یا،  حکومتی مقامات  و  کارگزاران  کیفری

  . اندنپرداخته   است،  نظر  مورد  حاضر  پژوهش  در  که  گونهآن  مستقل،  حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه  دولت  کیفری
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 مسئولیت  فقهی  مبانی  تحلیل»  مقاله  در(  1401)  خزاعی  مجید  و  افضلی  الل روح   جرجافکی،  محمدی  محمود  همچنین

  مسئولیت  پذیرش فقهی مبانی عنوانبه  را   اتلاف  و لاضرر تسبیب، قاعده همچون فقهی قواعد برخی ،«هادولت کیفری

  و   تبیین  به   عمدتاً  فقهی،  مبانی  بررسی  جایبه   نویسندگان  کهآن   نخست  نیز،  اثر   این   در  .اندکرده   مطرح  دولت  کیفری

  مقصود   اما  است،  شده   استفاده  «دولت»  مفهوم  از  مقاله  عنوان  در  هرچند   کهآن   دوم.  اندپرداخته   فقهی  قواعد  تحلیل

  حقوقی  شخصیت  یک  مثابهبه  دولت  نه  بوده،  حاکمیتی  کارگزاران  و  «حکومت»  واقع  در  دولت،  از  نویسندگان

  های آموزه   در  آن  مبانی  تبیین  حکومت؛  یا  دولت  مسئولیت»  مقاله  در(  13۹۸)  محمدی  حمید  این،  بر  افزون  .مستقل

  بیشتر   و   پرداخته  ایران  کیفری  حقوق   و   فقهی  مبانی  پرتو  در   حکومت   مسئولیت  بررسی   به  «ایران   کیفری   حقوق  و  فقه

  و   آهنگران  رسول  محمد  نیز  جدیدتر  پژوهشی  در.  است  کرده  تمرکز  دولت  بارزیان  اعمال  از  ناشی  مسئولیت  بر

  منظر   از   را  دولت  کیفری  مسئولیت  ، «جرم  ارتکاب   در  مباشر  از  اقوی   سبب  عنوانبه   دولت»  مقاله  در(  1404)  همکاران 

  این  اهمیت  وجود  با   .اندنموده  تأکید  سببیت  حیث   از  دولت  به  جرم  انتساب  امکان   بر  و   کرده  تحلیل  سببیت  نظریه

  با   ویژه به   دولت،  حقوقی   شخصیت  به  کیفری  مسئولیت  انتساب  برای   اسلامی  فقه  ظرفیت  از  مستقلی   تحلیل  ها،پژوهش 

  قرار   توجه   مورد  کمتر  شناسی،جرم   نوین  تحولات  با  آن  پیوند  و  حقوقی  شخصیت  مبانی  جزایی،  فقه  قواعد   بر  تمرکز

حاضر  اما.  است  گرفته  مباحث   میان  اسلامی،  فقه  مبانی   از  گیریبهره   ضمن  انتقادی،  ـ  فقهی  رویکرد  با  پژوهش 

  اجتماعی   شناسیآسیب   انتقادی،  شناسیجرم   ل شده و میان مبانی فقهی، و حکومت تفاوت قائ  دولت  کیفری  مسئولیت

 سنجیامکان   برای  تحلیلی  چارچوب  ارائه  پی  در  و  کندمی   برقرار  پیوند  عمومی  نهادهای  پاسخگویی  ضرورت  و

 . است  اسلامی فقه در دولت کیفری مسئولیت

  کیفری،   حقوق  حوزه  در  معاصر  تحولات  که  است  توجه  قابل  روآن   از   حاضر  پژوهش  ضرورت  و  اهمیت

  در   عمومی،  قدرت  کنندهاعمال   نهادهای  ترینبزرگ   عنوانبه  ها،دولت   دهدمی  نشان  عمومی  حقوق  و  شناسیجرم

. اندشده   تبدیل  مجرمانه  ارتکاب رفتارهای  حتی  و  عمومی  حقوق  ناقض   بار،زیان   رفتارهای   منشأ   به  خود  موارد   برخی

  ساختاری،  تبعیض  بشر،  حقوق  گسترده  نقض  قدرت،  از  سوءاستفاده  یافته،سازمان   اداری  فساد  همچون  هاییپدیده 

  ریشه   موارد،  از  بسیاری  در  بلکه  نیست،  حقیقی  اشخاص  رفتار  از  ناشی  تنها  زیست،  محیط  تخریب  و  سیاسی  سرکوب

  موثقی،  و  فانی  صادقی،  ؛1۹–1۷:  13۹۸  وارد،  و   گرین)   دن دار  حکومتی  ساختارهای   و  تصمیمات  ها،سیاست  در

  عدالت   و  معاصر  کیفری  حقوق   مهم  مباحث  از  یکی  به   امروزه  دولت،  کیفری  مسئولیت  رو،ازاین (.  106:  13۹۹
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  اجتماعی،  و  امنیتی  اقتصادی،  سیاسی،   هایعرصه   در   هادولت  نقش  گسترش از سوی دیگر،    .است شده  تبدیل  عمومی

  رفتارهای   گاه   که   ایگونه به  بگیرد؛  خود  به  تریگسترده  ابعاد  حکومتی،  تصمیمات  بارزیان  آثار   که   است شده  موجب

  بعد،   به.  م  1۹۹0  دهه  ازاز همین رو  .  کندمی   ایجاد  فردی  مجرای  از   فراتر  خساراتی  حکومتی،  ساختارهای  به  منتسب

  ،(زمیولوژی)  اجتماعی  شناسیآسیب  مطالعات  و  دولتی  شناسیجرم  انتقادی،  شناسیجرم   رویکردهای  تأثیر  تحت

آن  اجتماعی  هایآسیب   و  جرم   تولید  در  قدرت  ساختارهای  نقش  به  توجه از    و   غلامی )  است   یافته  افزایش  ناشی 

  بلکه  شود،نمی   محدود  و با مفهوم قانونی آن،  فردی   رفتار  به   صرفاً  جرم   رویکردها،   این  در(.  ۸۵–۸4:  13۹6  عباسی،

  و   خسروشاهی  غلامی،)  باشد  اجتماعی  گسترده  هایآسیب  منشأ  تواندمی  نیز  حکومتی  نهادهای  عملکرد  و  هاسیاست

 (. 1۷: 1402 آباد،حسین   جوادی

  اسلامی،   فقه   در  زیرا   سازد؛می   دوچندان   را  دولت  کیفری  مسئولیت  فقهی  مبانی  بررسی  ضرورت  تحولات،  این 

  مسئله  اما  شده،   مطرح  ایگسترده   هایبحث   دولت  کارگزاران  و  حقیقی  اشخاص   کیفری  مسئولیت  درباره   هرچند

  فقهی   هایچالش   و  ابهامات  با  همچنان  آن،  مأموران  مسئولیت  از   مستقل  دولت،  حقوقی  شخصیت  به  جرم  انتساب

  اسلامی،   فقه  چارچوب  در  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  امکان  عدم  یا  امکان  از  پرسش   ،درنتیجه.  است  مواجه

  پاسخگویی   ضرورت  و   کیفری  عدالت   تحقق  عمومی،  حقوق  از   حمایت  مسئله  با  بلکه   نیست،  نظری   بحث  یک   صرفاً

  درصدد   تحلیلی،  ـ  توصیفی  روش  از  گیریبهره   با  حاضر  پژوهش  اساس،  این  بر  .دارد  مستقیم  پیوند  قدرت  نهادهای

 کندمی   تلاش  و   است اسلامی فقه   منظر  از  دولت  حقوقی   شخص   به  کیفری  مسئولیت  انتساب هایچالش  و  مبانی  تبیین

  قرار   بررسی  مورد   عمومی   نهادهای   پاسخگویی   و  دولت  کیفری  مسئولیت  تحلیل   در  را   فقهی  اصول  و   قواعد  ظرفیت

 .دهد

 مسئولیت کیفری دولت  امکانفقهی  یهات یظرف و مبانی  .1

  ماهیت   با  را  دولت  اعتباری  شخصیت  به  جرم  انتساب  کیفری،  مسئولیت  فقهی  مبانی  تحلیل  در  سنتی  رویکردهای

  های فعالیت   دامنه  گسترش  مدرن،   دولت  تحولات  حال،  این  با.  کنندمی   تلقی  ناسازگار   آن   ذاتی  هایکارویژه   و

  تنهایی به   فقهی   سنتی   رویکردهای  که   دهدمی   نشان  حقوقی،  شخصیت  مفهوم   توسعه   و   گرایانه،تصدی   و  حاکمیتی

  که   شودمی   مطرح   اساسی  پرسش  این   رو،ازاین .  نیستند  کیفری  و   عمومی  حقوق  نوپدید  مسائل  از   بسیاری  گویپاسخ 

 کم دست  یا  تبیین  را  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  امکان  فقهی،  مبانی  بازخوانی  رهگذر  از  توانمی   چگونه
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  در   مؤثر  فقهی   های ظرفیت  و   مبانی   ترینمهم   بخش   این  در   اساس،  همین  بر.  کرد  تقویت  را   آن  نظری   های زمینه

 .گیردمی قرار بررسی  مورد دولت کیفری مسئولیت نظریه از حمایت

 اقتضای عدالت و جلوگیری از تضییع حقوق افراد  .1.1

 و  شهروندان  حقوق  رعایت   به  دولت  الزام  و  حکومت  مشروعیت  مبانی  ترینبنیادی  از  اسلامی،  فقه  در  عدالت

  از   پاسداری  در  دولت  تعهد  اصلی  مبنای  را  عدالت   نیز  حقوقدانان  از   برخی.  آیدمی   شمار   به   عمومی  مصالح   تأمین

 کهچنان  دارد؛ محوری جایگاهی عدالت نیز اسلامی  منابع در(. ۵۸۷: 1404 لنگرودی، جعفری) انددانسته  مردم حقوق

است   یاد  «هادولت  نگهبان  سپر»   عنوانبه   آن  از (  ع)علی  امام  تنهانه   عدالت  اساس،  این  بر(.  340:  البلاغهنهج )  نموده 

  از   حمایت  رو،ازاین .  شودمی   تلقی  اسلامی  نظام  در  اجتماعی   و  مدنی  نظم  اساس  بلکه  کیفری،  سیاست  بنیان

 تحقق  هایجلوه   ترینمهم   از   تعدی،  و  ظلم  از  جلوگیری  و  بارزیان   رفتارهای  از  ناشی  خسارات  جبران  دیدگان،بزه 

 .رودمی  شمار  به مشروع حکومت اساسی ارکان از  و عدالت

  امْرئٍِ   حَقُّ  یبُْطَلُ  لَا »  و(  4  /۷ج  ق،140۷  کلینی، )  «أحََدٍ  حَق    ذَهَابُ   یَصْلُحُ   لَا  إِنَّهُ»  همچون  روایاتی  راستا،  همین   در

  یک   بیانگر  اند،شده   مطرح  وصایا  و  شهادات  دیات،  جمله  از  فقهی  مختلف  ابواب  در  که(  302  /۷ج  همان،)  «مُسْلِمٍ

 شخصیت  مسئله  قاعده،  این  تطبیق  قابل  مصادیق   از  یکی.  هستند  افراد  حقوق  تضییع  منع   بر   مبنی  فقهی  عام   قاعده 

  پذیرش   عدم  اقتصادی،  و  اجتماعی  روابط   در  حقوقی  اشخاص  نقش  گسترش  با  که   معنا  بدین.  است  حقوقی

: 1400  امین، )  بینجامد  افراد  حقوق  گسترده   تضییع   و  عمومی  نظم  در   اختلال   به  تواند می  هاآن   مسئولیت  و  مشروعیت

  حقوق   تواننمی   نیز  «مسلم  امرئ  حق   یبطل   لا »  قاعده   مبنای   بر  (.14۸:  13۹4  زاده،رفیع   و  مجاب   موسوی  ؛۵۵1

زیانبار  بودن  حقوقی  شخصیت  دلیل  به  صرفاً  را  دیدگانآسیب رفتار  عامل  یا    رها   پاسخ   بدون   و  بلاجبران  ،مرتکب 

  این،   بر   افزون(.  ۵3:  201۹  الشارفی،)  شودمی   منتهی   اشخاص  حقوق   بطلان   و   «حق   ذهاب»  به   وضعیتی   چنین   زیرا  کرد؛

 ــ  هامسئولیت  و  تکالیف  قلمرو  توسعه  موجب  شهادات،  و  دیات  همچون  موارد،  برخی  در  قاعده  این  که  گونههمان

  اصل   پذیرش  برای   مبنایی  تواند می   نیز  دولت   کیفری  مسئولیت  حوزه   در   است،   شده   ــ  المالبیت   به  نسبت  حتی

  همین   در.  گردد  تلقی  گرایانه،تصدی   هایفعالیت  حوزه   در  ویژهبه   بار،زیان   رفتارهای  قبال  در  دولت  گوییپاسخ 

  اشخاص   کیفری  مسئولیت  بر  استثنا  که  کرد  استنباط  توانمی   نیز  ایران   اسلامی  مجازات   قانون   20  ماده   تبصره  از  راستا،

برخی (.  1۹۷:  13۹۸  جوانمرد،  و  پورابراهیم )  است  حاکمیتی  اعمال   به  ناظر  صرفاً  حقوقی، اینکه  از  نظر    صرف 
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؛  (۸۷:  1400  بشیریه،  و  چورکوچان  پورقاسم)  را شامل امور حاکمتی نیز می دانند  دولت  کیفری  مسئولیت  نویسندگان

گرایانه، همانند اشخاص حقوقی حقوق  های تصدیدر حوزه فعالیتقدر مسلم آنست که طبق مبانی یاد شده، دولت  

اشخاص و شخصیت از حیث کارکرد و ماهیت، تفاوت زیادی بین این دسته از زیرا  خصوص مسئولیت کیفری دارد.  

 حقوقی دولت وجود ندارد. 

  که   معنا  این  به  شد؛  قائل  تفکیک  آن  گریتصدی   هایفعالیت  و  دولت  حاکمیتی  اعمال  میان  توانمی   بنابراین،

  اعمال  و  سیاسی   نظم  حفظ  عمومی،   اقتدار  با  مستقیم  ارتباط   دلیل  به   حاکمیتی،  اعمال  قلمرو  در  دولت  هرچند

  که   جایی    ـ  گری تصدی   حوزه   در   اما   گردد،  مستثنا  کیفری  اجراهایضمانت   برخی   شمول  از  است   ممکن  حاکمیت،

وارد  حقوقی   اشخاص  سایر   مشابه  حقوقی   شخص  یک  جایگاه  در  دولت   اقتصادی،  هایفعالیت  حقوق خصوصی 

  برخی   اساس،  همین  بر.  رسدمی   نظر  به  تردفاع   قابل  آن  کیفری  مسئولیت  پذیرش   ـ  شودمی   اجرایی  و  خدماتی

  حوزه   لیو  ، پذیرفته  گریتصدی   امور  در   را   عمومیحقوق    حقوقی   اشخاص   کیفری  مسئولیت  نیز  حقوقی   های نظام

-دولت  ساختاری  تحولاتزیرا    ۵(. 131:  13۹4  اللهی، فرج)  انددانسته   خارج  مسئولیت  این  قلمرو  از  را  حاکمیتی  اعمال

  سنتی   مبانی   در   بازاندیشی   اجرایی،   و  اجتماعی   اقتصادی،  هایعرصه   در   هاآن   مداخلات   دامنه  گسترش  و  مدرن   های

  بسیاری   در  بلکه  نیستند،  محدود  حاکمیتی  نهادهای  صرفاً  هادولت   امروزه.  است  ساخته  ضروری  را  کیفری  مسئولیت

  عمومی   حقوق   نقض   و   گسترده  های خسارت   وقوع  زمینه  اداری،  و   اقتصادی  بازیگران   ترین بزرگ   عنوانبه   موارد،  از 

  ایجاد   به  تواندمی   عملاً  دولت،  برای  کیفری  مسئولیت  هرگونه  پذیرش  عدم  شرایطی،  چنین  در.  سازندمی   فراهم  را

  اعتماد   تضعیف  و  بارزیان   رفتارهای  از  بسیاری  ماندن  پاسخ بی  آن،  نتیجه  که  مصونیتی  بینجامد؛  مطلق  مصونیت  نوعی

 .است کیفری عدالت به  عمومی

  اما   است،   بوده   حقیقی  اشخاص   بر   ناظر  بیشتر  کیفری  مسئولیت  سنتی   نظریه  هرچند  نیز،  اسلامی   فقه   منظر  از 

قواعد فقهی مبانی سنتی مسئولیت کیفری را به چالش کشید و ظرفیت پذیرش  با استناد و استنباط از برخی    توانمی

  مقتضای   زیرا  است؛  قواعد   این  ترینمهم   از   «مسلم  امرئ  حق  یبطل  لا»  قاعده  مسئولیت کیفری دولت را ایجاد نمود.

 
نسبت به بزه هایی که به حساب آن ها    121-۷تا ماده  -121  -4قانون جزای فرانسه: »اشخاص حقوقی به استثنای دولت بر مبنای تمایزهای ماده ی  121  -2 . ماده ۵

نمی باشند مگر   توسط نهادها و نایندگانشان صورت می گیرد از لحاظ کیفری مسئول می باشند. با این همه شوراهای محلی و گروه هایشان از نظر کیفری مسئول

ی با رعایت  برای بزه های ارتکابی در اجرای فعالیت هایی که می توانند موضوع قرار داد واگذاری خدمات عمومی واقع شوند. مسئولیت کیفری اشخاص حقوق 

 مانع مسئولیت اشخاص حقیقی مباشر یا معاون همین اعمال نیست«.  121 -3مقررات بند چهارم ماده  
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  تصمیمات،   از  ناشی  بارزیان   رفتارهای  اگر.  بماند  باقی  پاسخ   و  جبران  بدون  نباید  حقی  هیچ   که  است  آن  قاعده  این

  مسئولیت   فقدان  دلیل  به  اما  گردد،  اشخاص  حقوق  گسترده  تضییع  به   منجر  دولتی،  نهادهای  عملکرد  یا  هاسیاست

  بود؛   خواهد  شهروندان   حقوق  عملی  بطلان   نوعی  آن  نتیجه  باشد،  نداشته  وجود  مؤثر  پاسخگویی  امکان  دولت  کیفری

اسلام  اسلامی   فقه  در   عدالت  روح   با  که   امری شریعت  مقاصد   همچون   قواعدی  این،  بر  افزون   .است  ناسازگار   و 

  قرار   استناد  مورد  دولت  کیفری  مسئولیت  فقهی  مبنای  تقویت  جهت  در  توانندمی  نیز  «الحکم  اساس العدل»  و  «لاضرر »

  در   و  باشد،  افراد  به  نامشروع  ضرر  ورود  منشأ  نباید  ـ  دولت  حتی  ـ  شخصی  یا  نهاد  هیچ   لاضرر،   قاعده  اساس  بر.  گیرند

 . است پاسخگویی مؤثر سازوکارهای بینیپیش به  موظف حقوقی نظام ضرری، چنین تحقق صورت

 قانون الهی اصل تساوی اشخاص و حاکمیت یکسان  .1.2

  امکان   پذیرش  در  استناد  قابل  مبانی  ترینمهم   از  یکی  شرعی،  احکام  و  قانون  برابر  در  اشخاص  تساوی  اصل

  از   نظرصرف   نهادی،  یا  شخص  هیچ   اصل،  این  اساس  بر.  آیدمی   شمار  به  اسلامی  فقه  در  دولت  کیفری  مسئولیت

: 13۹1  روئین،   احمدی )  گیردنمی   قرار   الهی  قانون  حاکمیت  قلمرو  از  خارج   خود،  حقوقی  یا  اداری  سیاسی،  جایگاه 

  اصل   غیبت،  عصر  در  حاکمیت  مرتبه  ترینعالی   عنوانبه  فقیه  ولایت  نهاد  پذیرش  وجود  با  نیز،  امامیه  فقه  در.  (۹۵

  مطلقه   ولایت  نظریه  چارچوب  در  حتی.  است  شده  دانسته  محفوظ  همچنان  شرعی  تکالیف  و  احکام  برابر  در  برابری

  حسینی )  آن   از  فراتر   نه   و  شودمی   تعریف   عمومی  مصالح   و  شریعت   محدوده   در   اسلامی  حاکم   اختیارات   فقیه،

  میان   عرفی  وحدت  مالی،  تکالیف  حوزه  در  نیز  فقها  از   برخی  (.6۸۹:  ق1422  خلخالی،  ؛23۹:  ق1421  تهرانی،

  دهد می   نشان   دیدگاه  این(.  232:  13۸۵  خلخالی،)  انددانسته  کافی  احکام   شمول  برای  را  حقوقی  و  حقیقی  اشخاص

  تواند می  بلکه  شود،نمی   تلقی  آورالزام   آثار  فاقد  صوری  اعتبار   یک  صرفاً  حقوقی  شخصیت  اسلامی،  فقه  در  که

 تثبیت  و  اساسی  قانون  تصویب  از  پس  خمینی  امام  راستا،  همین  در.  گیرد  قرار  مسئولیت  و  تکالیف  حقوق،  موضوع

 هیچ   و  دارند   قرار   الهی  قانون  حاکمیت  تحت  فقیه،   غیر  و  فقیه  از   اعم  افراد،   همه  که  کندمی   تصریح   فقیه  ولایت   اصل

 و  قانون  به  مقید  نیز  حاکمیتی  مقام  ترینعالی   که  هنگامی  بنابراین،(.  4۵:  ق1423  خمینی،)  نیست  قانون  از  فراتر  مقامی

  و   حقوقی  آورالزام   قواعد  شمول  از  تواندنمی  نیز  اعتباری  حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه  دولت  است،  شرعی  احکام

 . باشد مستثنا کیفری
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  دولت   کیفری  مسئولیت  پذیرش  در  مهم  تحلیلی  مبانی  از  یکی  توانمی   را  قانون  برابر   در  تساوی  اصل  ،بنابراین

  دولت   یا  سیاسی  حزب  عمومی،  نهاد  شرکت،  از  اعم  ــ  حقوقی  شخصیت  هر   که  است  آن   اصل  این   مقتضای  .دانست

 تحمل  و  مسئولیت  انتساب  قابلیت  الزامی،  تکالیف  انجام  از  امتناع  یا  قانون  خلاف  رفتار   ارتکاب  صورت  در   ــ

  مصونیت   نوعی   با  قانون   برابر  در  برابری  اصل   صورت،  این  غیر  در.  باشد  داشته  را   کیفری  و   حقوقی  اجراهایضمانت

  کیفری   مسئولیت  وجودی  فلسفه   و  اسلامی   فقه  محورعدالت  مبانی  با  که   امری  شد؛  خواهد  مواجه  قدرت   ساختاری

سبزواری،    است  ناسازگار مدرس  و  طزارکوهی   را   دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  رو،ازاین .  ( 6۹:  13۹4)شریفی 

  قواعد   برابر  در  سیاسی  قدرت  برای  استثنا  یا  امتیاز  هرگونه  نفی  و  الهی   قانون  عام  حاکمیت  منطقی  نتیجه  توانمی

 .دانست حقوقی  و شرعی آورالزام 

 اصل مصلحت و حفظ مقاصد بنیادین شریعت .1.3

 به  و(  1۸6–1۸۵  :13۸۵  دهخدا،)  است  صلاح  و  شایستگی  صواب،  معنای  به  مصلحت  مفهوم  اسلامی،  فقه  در

  موجب   و  بوده  سازگار  مال  و   نسل  عقل،  جان،  دین،  حفظ  در  شریعت  بنیادین  مقاصد  با  که  شودمی   اطلاق  اموری

  که   باورند  این  بر  فقها  از  بسیاری  اساس،  همین  بر(.  221:  ق  1403  حلی،)  گردد  جامعه  از  ضرر  دفع  یا  منفعت  تأمین

  مفاسد   از  جلوگیری  و  عمومی  مصالح   تحقق  راستای  در   کیفری،  و  مدنی  عبادی،  احکام   از  اعم  شرعی،  احکام

  مفهوم  یک  صرفاً  اسلامی  فقه  در   مصلحت  مفهوم  رو،ازاین (.  324  /22  ج   ،ق  1404  نجفی،)  اند شده   تشریع   اجتماعی 

  شمار   به   حکومتی   ساختارهای   مشروعیت  و  احکام   کارکرد  تحلیل  در   مهم   مبنایی   بلکه  نیست،   سیاسی  یا   اخلاقی 

 .رودمی

 و   مشروعیت  که  است  نهادی  بلکه  نیست،  قدرت  کنندهاعمال  نهاد  صرفاً  اسلامی  فقه  در  دولت  مبنا،  این  بر

 فلسفه  ،دیگربیانبه.  شودمی  سنجیده  مفاسد  از  جلوگیری  و   عمومی  مصالح   تأمین  در  اشتوانایی   میزان  با  آن  کارآمدی

 ضرر   ورود   از   جلوگیری   و  امنیت  تأمین   مردم،   حقوق  از  حمایت  عمومی،   نظم  حفظ  اسلامی،  نظام   در   دولت   وجودی

  یا   فعل  ترک  اجرایی،  تصمیمات  گذاری،سیاست  طریق  از  دولت  هرگاه  بنابراین،.  است  جامعه  به  فساد  و

  مشروعیت   اصلی  کارکرد  و  هدف  از  واقع  در  شود،  تبدیل  عمومی  حقوق  تضییع  و  مفسده  منشأ  به  خود  مدیریت،سوء 

. گرددمی   تعریف   تأثیرگذاری   و   قدرت  میزان   با  متناسب  همواره   مسئولیت  اسلامی،  فقه  در   .است  گرفته   فاصله   خویش 

  هر   از   بیش  امنیتی، و  اجتماعی  اقتصادی، هایحوزه   در  خود مداخلات  و  اختیارات  وسیع  گستره   دلیل  به  مدرن،  دولت
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  فلسفه   با  بلکه   عدالت،  اصل  با  تنهانه   وضعیت  این .  دارد  را   جامعه  به  آسیب  ورود   یا   منفعت  ایجاد  توانایی   دیگری  نهاد

  بار زیان   آثار  برابر   در   قدرتی   هر   که  کندمی   اقتضا   عمومی  مصلحت  زیرا   است؛   ناسازگار   نیز  شریعت   محورمصلحت

 . باشد پاسخگو خود عملکرد

  است   آن مهم هایچالش  از یکی. نیست دولت کیفری مسئولیت قید بدون و مطلق پذیرش معنای به امر  این البته

  برخلاف   دولت  زیرا  کند؛  وارد  آسیب   شهروندان  و  عمومی  منافع  به   است  ممکن  دولت  علیه  مجازات   اعمال  که

 کیفری  مسئولیت  پذیرش  رو،ازاین .  است  عمومی  خدمات  تأمین  و  جامعه  اداره  متولی  خصوصی،حقوق    اشخاص

  گرایانه تصدی   و  حاکمیتی  اعمال   میان  تفکیک  و  حکومت  نهاد  کارآمدی   حفظ  تناسب،  اصل  ملاحظه  با  باید  دولت

  که   شود  طراحی  ایگونه به  دولت  کیفری  مسئولیت  که  کندمی   اقتضا  مصلحت  مبنای  ،دیگربیانبه .  گیرد  صورت

  دولت   اساسی  کارکردهای  و   عمومی  نظم  در  اختلال  موجب  ها،آسیب  ماندنپاسخ بی   و  مصونیت  از  جلوگیری  ضمن

 دولت   کیفری  مسئولیت  بحث  در   زمانهم   کارکرد  دو  اسلامی،  فقه   در  مصلحت  مفهوم  که  گفت  توانمی  .نگردد  نیز

  فراهم   آن  عملکرد  از  ناشی  های آسیب  برابر  در  دولت  کیفری  پاسخگویی  اصل  توجیه  برای  مبنایی   سو،یک   از :  دارد

  تنظیم  جامعه منافع و عمومی نظم حفظ چارچوب در را مسئولیت این اعمال شیوه و حدود  دیگر، سوی از و سازد،می

 .کندمی

 دولت   حقوقی شخصیت  استقلال .1.4

  حقوقی  شخصیت  استقلال  پذیرش  دولت،  کیفری  مسئولیت  نظریه  تقویت  در  فقهی   مبانی  ترینمهم   از  یکی

  اشخاص   عنوان به   «حکومتی  کارگزاران »  و  مستقل  حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه   «دولت»  میان  تفکیک  و  دولت

  نهایت   در  و  تکالیف  حقوق،  انتساب  امکان  دولت،  برای  مستقل  حقوقی  شخصیت  پذیرش  لازمه   زیرا.  است  حقیقی

 شناخته  اهلیت  و  تکلیف  حق،  دارای  مستقل  اعتباری  موجود  یک  عنوانبه  دولت  هرگاه.  بود  خواهد  آن  به  مسئولیت

  . است   تصور   قابل   آن  مورد   در   نیز  کیفری   اجراهایضمانت  تحمل  حتی  و   بارزیان   رفتارهای  انتساب  امکان  شود،

  دولت   تصمیمات  و  رفتارها  تمامی  دولت،  حقوقی  شخصیت  استقلال  پذیرش  بدون  که  است   آن  در  مسئله  این  اهمیت

  دایره   از   مستقل  نهاد  یک   مثابهبه   دولت  نتیجه،  در   و  شد  خواهد   مستند  آن   دهندهتشکیل  حقیقیِ  اشخاص  به  صرفاً

 مسئولیت  میان  تفکیک  زمینه  دولت،  حقوقی  شخصیت  استقلال  پذیرش  ،کهحالی  در.  گرددمی   خارج  مسئولیت

  مسئولیت   امکان  تحلیل  در  اساسی  نقش  که  تفکیکی  سازد؛می   فراهم  را  دولت  نهادی  مسئولیت  و  کارگزاران  شخصی
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  امکان   تبیین  برای  ضروری   ایمقدمه   حقوقی،  شخصیت  استقلال   فقهی  مبانی  بررسی   رو، ازاین .  دارد  دولت  کیفری

 . شودمی  محسوب اسلامی   فقه در دولت به کیفری مسئولیت و جرم انتساب

 عقلا  بنای .2.1.1

  عقلای .  است  دولت  حقوقی   شخصیتاستقلال    پذیرش   برای  فقهی   مستندات  ترینمهم   از  یکی   عقلا   بنای

  الزامات   و  قراردادها   تعهدات،  در  اهلیت  دارای  مستقل  نهاد  را  دولت   آن،  از   پیش   چه  و  شارع   عصر  در   چه   جوامع، 

  این   تنهانه  نیز  مقدس  شارع(.  6۵–64:  13۹۵  مرتضوی،)  بودند  قائل  اعتباری  شخصیت  آن  برای  و  دانستندمی   اجتماعی

 نمود   ضمنی  تأیید  را  آن  «دُولَ»  تعبیر  کارگیریبه   با  البلاغهنهج   مانند  دینی  متون  در  بلکه  نکرد،  رد  را  عقلایی  رویه

  و  دارد  اجتماعی  هایواقعیت  و  بشر  عقلایی  سیره  در  ریشه  دولت  حقوقی  شخصیت  بنابراین،(.  ۵3  نامه  :البلاغهنهج )

 نشان  مبنا  این.  شودمی   تلقی  معتبر  و  مشروع  تأییدی،  شواهد  وجود  و  شارع  ردع   عدم  به  توجه  با  نیز  اسلامی  فقه   ازنظر

 .داراست را تعهدات و حقوق تصدی قابلیت و است مستقل اهلیت دارای  حقیقی اشخاص همچون  دولت که دهدمی

.  اند کرده   تردید  دولت  حقوقی  شخصیت  اثبات   برای   «عقلا   بنای »  به   استناد  در   فقها  برخی  یادشده،  مبانی  باوجود

  همه   زیرا   نیست؛  عقلایی  قطعی   و  عام  بنای  یک   حقوقی،  شخصیت  پذیرش  معتقدند  دیگر   برخی   و   تهرانی  هادوی

(. 11۷–10۸:  ق  141۷  نجف،  هادی  و  تهرانی  هادوی)  اندندانسته  مستقل  شخصیت  دارای  را  دولت  سیاسی،  هاینظام

  به   ارجاع   قابل   درنهایت  را   هاآن   و  دانسته   واقعی   استقلال  فاقد   را   حقوقی  شخصیت  مصادیق  برخی  حائری  همچنین

  و  مدرن  هایدولت  چون  که   باورند  این   بر  برخی   این،  بر   افزون(.  ۵2:  ق  1416  حائری،)  داندمی   حقیقی  اشخاص

  امضای  اثبات  برای شارع سکوت صرف اند،نداشته  وجود تشریع عصر در مستحدث حقوقی هایشخصیت از بسیاری

 (. 4۸3 /2 ج ،ق 1420 خمینی،  ؛10۹–101: 13۹۵ بیاتی،) نیست کافی هاآن  شرعی

  در   زیرا  کند؛نمی  کفایتدولت    حقوقی  شخصیت  ستقلالا  نفی  برای  اشکالات  این   رسدمی   نظر  به  حال،بااین 

  اسلامی   فقه  در.  گذشته  ساختارهای  با  جدید  مصادیق  کامل  انطباق  نه  دارد،  اهمیت  «عقلایی  مناط»  وجود  ،عقلا  بنای

  اندبوده   حقیقی  اشخاص از اعتباری  استقلال نوعی  دارای  امامت، منصب  و   مسجد  وقف،  المال،بیت   مانند  نهادهایی  نیز

  و   حقیقی   شخصیت  میان  تفکیک  اصل   که   دهدمی   نشان  امر  این .  است  شدهمی   مترتب  هاآن   بر   مستقلی   حقوقی  آثار   و

  شخصیت   مصادیق  هرچند  بنابراین،.  است  بوده  شده  شناخته  نیز  شارع  عصر  فقهی  فضای   در   اعتباری،  شخصیت

  این   بر  .است  نداشته  آن  به  نسبت  ردعی  نیز  شارع  و  بوده  پذیرش  مورد  آن  عقلایی  اصل  اما  ،اندیافته توسعه   حقوقی
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الجمله  فقهی  شواهد  و   عقلا   رویه   اساس،   است   اسلامی   فقه  در   دولت  حقوقی   شخصیتاستقلال    پذیرش   مؤید   ،فی 

  پذیرش   شود،  پذیرفته  خود  کارگزاران  از  مستقل  شخصیت  عنوانبه   دولت  اگر  که  است  بدیهی(.  ۵46:  1400  امین،)

  ازجمله   ـ  مسئولیت  انتساب  امکان  ، آن  لوازم  ترینمهم   از   یکی .  بود  خواهد  ناپذیراجتناب  نیز  استقلال   این  لوازم  و   آثار

 همچنان   مسئولیت،  این  تحقق  نحوه  و  شرایط  حدود،  هرچند  است؛  دولت  حقوقی  شخصیت  به  ـ  کیفری  مسئولیت

 . است فقهی دقیق تبیین نیازمند

 خلافت  و امامت نهاد .2.1.2

  اسلامی   فقه  در  دولت  که  است  آن  بیانگر  سنت  اهل  فقه  در  خلافت  نهاد  و  امامیه  فقه  در  امامت  نهاد  پذیرش

  روایی   متون  در   ولایت  و  خلافت  امامت، مانند  مفاهیمی  تکرار.  است حاکم  افراد  از   مستقل  و  اعتباری   شخصیت  واجد

  و   مستقل  وجود  دارای  و   شده  تعریف  خلیفه  یا  امام  فردی  شخصیت  از   فراتر  نهادها  این  که  دهدمی   نشان   فقهی،  و

  استقلال   این(.  3۵0  / 2۸  ج  ،140۹  عاملی،   حرّ  ؛۵6۸  /3  ج  ،1413  صدوق،  ؛3۷2  /1  ج  ،140۷  کلینی،)  هستند  مستمر

 .نیست حاکم شخص زوال  یا بقا به  وابسته حقوقی، ساختار یک عنوانبه  اسلامی حکومت که دارد آن بر دلالت

 حقوقی   شخصیتاستقلال    اثبات  برای  مهم  مبنای  خلیفه،   یا  امام  شخص  و  خلافت  یا  امامت  نهاد  میان  تفکیک

  حاکمیت  برای  نهادی  و  جمعی  اهلیت  نوعی  شناسایی  معنای  به  تفکیک   این  پذیرش  زیرا.  است  اسلامی  فقه  در  دولت

 مستقل   حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه   دولت  به  را  هامسئولیت  و  تکالیف  حقوق،  انتساب  امکان  که  اهلیتی  است؛

  نهاد   بلکه  شخصی،  امر   یک  نه  اسلامی  فقه   در  دولت  ساختار  ،ترتیباین به.  (4۹:  13۹2)میرسعیدی،    کندمی   فراهم 

،  دولتبا پذیرش استقلال شخصیت حقوقی    .است  حقوقی  آوریالزام   و  پذیریمسئولیت  استمرار،  قابلیت  با  اعتباری

می  فراهم  دولت  نهادی  مسئولیت  و  کارگزاران  شخصی  مسئولیت  میان  تفکیک  برخی  امکان  که  معنا  بدین  شود. 

از سوی اشخاص حقیقی تحقق میرفتارها و تصمیمات زیان  اما ماهیت آنبار، هرچند  از سیاست یابند،  ها، ها ناشی 

 .رو قابلیت انتساب به شخصیت حقوقی دولت را نیز خواهند داشتساختارها و اراده نهادی دولت است و ازاین 

 ذمه  اهلیت .2.1.3

 دولت حقوقی شخصیت استقلال اثبات  برای نظری مبانی ترینمهم  از یکی اسلامی، فقه در «ذمّه اهلیت» پذیرش

  توانایی   و   التزام  و   الزام  قابلیت  معنای   به   ذمّه   اهلیت .  رودمی  شمار  به   آن   کیفری به   مسئولیت  انتساب  امکان  ،درنتیجه  و

 ؛1۵4  /1  ج  ،ق  141۹  جواهری،  ؛13۵  /2  ج  تا،بی   عاملی،)  است   تکلیف  و  حق  صاحب  جایگاه  در  گرفتن  قرار
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  مواردی   در   بلکه   نکرده،  محدود  حقیقی  اشخاص   به   صرفاً  را  اهلیت   این   اسلامی  فقه(.  3۹۹  / 6  ج   ،ق  1423  طباطبایی،

  ریاحی، )  است  پذیرفته  را  مستقل   اعتباری  شخصیت  و  ذمّه  نوعی  عمومی،  نهادهای  برخی  و  المالبیت  وقف،  همچون

 نیست،   طبیعی  انسان  لزوماً  تکلیف،   و  حق  از برخورداری  ملاک  ،فقه اسلامی  در  که  دهدمی   نشان  امر  این(.  ۷2:  13۹6

 .گیرد قرار حقوقی آثار  برخی  موضوع تواندمی د،شو  قائل مستقل هویت  آن برای شارع که اعتباری  واحد هر  بلکه

  اقامه   تعهدات،  اجرای  عمومی،  اموال  مالکیت  قراردادها،  انعقاد  مقام  در  کههنگامی  نیز  دولت  اساس،  همین  بر

 کند؛می   عمل  مستقل  حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه   درواقع  گیرد،می   قرار  خسارات  برابر  در  پاسخگویی  یا  دعوا

  فقه   اگر  رو،ازاین .  است  منصب  صاحبان  و  کارگزاران  از   جدا  اعتباری  ذمّه  و  تکالیف  حقوق،  دارای  که  شخصیتی

 میان  تفکیک   زیرا  شود؛  پذیرفته  نیز  اهلیت  این   لوازم   که  است  منطقی  باشد،   قائل  ذمّه  اهلیت  دولت  برای  اسلامی 

 تواندمی   که  نهادی   ،دیگربیانبه .  بود  خواهد  دشوار  «مسئولیت  تحمل  قابلیت»  و  «تکلیف  و   حق  از   برخورداری  قابلیت»

  قابلیت   باید   نیز   خصوصی  یا  عمومی  حقوق   نقض  صورت  در  گیرد،  قرار  تکلیف   مخاطب  و  حق   مالک   تعهد،  طرف

 دولت  کیفری  مسئولیت  اثبات  برای  تنهاییبه  ذمّه،  اهلیت  پذیرش  که  داشت  توجه  باید  البته  .باشد  داشته  پاسخگویی

  فعل   انتساب  و  قصد   اراده،  همچون  مفاهیمی   با  ذمّه،   بر  افزون  اسلامی،   فقه  در  کیفری  مسئولیت  زیرا   نیست؛  کافی

  بر   ناظر   بیشتر  ذمّه   اهلیت   که  کنندمی   استدلال  دولت   کیفری  مسئولیت  مخالفان  ،رو  همین  از.  دارد  پیوند   نیز  مجرمانه

  نظر   به  حال،بااین .  داد  تسری  کیفری  مسئولیت  حوزه  به  را  آن  سادگیبه   تواننمی  و  است  مدنی  و  مالی  هایمسئولیت

  ضرورت   اجرایی،  و   اجتماعی  اقتصادی،   های عرصه  در   هاآن   نقش  گسترش  و  مدرن   هایدولت  ساختار  تحول  رسد می

  رفتارهای   قبال  در  اما  باشد،  مستقل  ذمّه  دارای  دولت  اگر  زیرا   کند؛می   تقویت  را  سنتی  محدودسازی   این   در  بازنگری

  مصونیت   نوعی  ایجاد  آن  نتیجه  گردد،  تلقی  کیفری  مسئولیت  هرگونه   فاقد  شهروندان   حقوق  گسترده   نقض   و  بارزیان 

 .بود خواهد ساختاری

 خمس  و انفال بر مالکیت .2.1.4

 شخصیت   پذیرش   بر  فقهی  شواهد  ترینروشن   از  انفال،  و  خمس   همچون  اموالی  بر  دولت  مستقل  مالکیت

  شخصیت   اثر  ترینمهم »  پژوهشگران،  برخی  تصریح به.  رودمی   شمار  به  اسلامی  فقه  در  دولت  برای  مستقل  حقوقی

  برای   اسلامی   فقه   کههنگامی  اساس،  همین  بر(.  ۷:  13۹3  قاسمی،  و  حائری   فخعلی، )  «است   تملک   قابلیت   حقوقی،

  را   مستقل  اعتباری   شخصیت  و  هویت  نوعی   واقع  در  شود،می   قائل  مستقل  مالکیت  حق  حقیقی،   اشخاص از  غیر نهادی



 

14 
 

:  ق  142۷)  نجفی  بشیر  ،(6۵1  /2  ج  ،13۸4)  صانعی  ازجمله امامیه،  فقهای   از  بسیاری.  است شناخته  رسمیت  به   آن  برای

  نیست،   «امام   شخص   ملک»  انفال  و   خمس  که  اندکرده  تصریح   ،(4۹۷–4۸۹:  ق  1426)  شیرازی   مکارم  و(  ۹۹–۸6

 با  نیز  خمینی  امام.  امام  حقیقی  شخصیت  از  فراتر  و  اعتباری  نهاد  به  متعلق  یعنی  است؛  «امامت  منصب  ملک»  بلکه

  منصب  ،(۹/234  ج  ،ق  140۷  طوسی،...« )لی  فهو  الإمامة  بسبب  جعفر  لِأَبی  کانَ  ما( »ع)  هادی   امام  روایت  به  استناد

  حقوقی   شخصیت  و  امام   حقیقی  شخصیت  میان  تفکیک  بر  و  دانسته   مستقل  اعتباری   شخصیت  نوعی   منشأ  را  امامت

 (. 664–6۵۵ /2 ج ،ق 1421 خمینی،) است  کرده تأکید امامت منصب

  هویت »  و  «ذمهّ»  پذیرش  نشانه   بلکه   نیست،  ساده   مالی  حق   یک   صرفاً   مستقل  مالکیت  اسلامی،  فقه  بنابراین در 

  باشد،   عمومی   مصالح   متولی  و  تکلیف،  و  حق  طرف  مال،  مالک   تواندمی   که   نهادی.  است   نهاد  یک  برای   «اعتباری

  یا   دولت   اگر  رو،ازاین .  شود  تلقی  پاسخگو   نیز  خود  عملکرد  نتایج   و   آثار  برابر   در چنین شخصیتی    که  است  منطقی

 شخصیت   این  آثار  کردن  محدود  باشد،  حاکمان  و  کارگزاران  از  مستقل  اعتباری  شخصیت  دارای  حاکمیت،  منصب

  اگر   ،دیگربیانبه .  بود  نخواهد   سازگار  فقهی   منطق  با  آن،  از  ناشی   هایمسئولیت  نفی  و   امتیازات  و  حقوق   به  صرفاً

  رفتارهای   ارتکاب  صورت   در  باشد،  جامعه   منافع   متولی  و   قراردادها   طرف  عمومی،  اموال  مالک  مستقلاً   بتواند  دولت

  این   البته.  باشد  داشته  را   کیفری  و  حقوقی   پاسخگویی   نوعی  قابلیت   باید  نیز  عمومی   حقوق  گسترده  نقض  یا   بارزیان 

اشخاص حقوقی حقوق خصوصی  حقیقی   اشخاص  با  دولت  کامل  همانندسازی  معنای  به  امر حتی    بلکه   نیست؛  و 

  مطلق   انکار   حال،بااین .  گردد  طراحی   آن  عمومی   کارکرد  و  اعتباری  ماهیت  با  متناسب  باید  دولت  کیفری  مسئولیت

 غیرمنطقی   تفکیک   نوعی  است،   شده   پذیرفته  آن  مالکیت  و  شخصیت  استقلال   کهدرحالی  دولت،  کیفری  مسئولیت

 .کندمی ایجاد «هامسئولیت » و «حقوق» میان

 فراروی پذیرش مسئولیت کیفری دولتفقهی   یهاچالش .2

  دولتی،   جرایم  نقد  در  فقهی   هایظرفیت  برخی  و  زمیولوژی  انتقادی،  شناسیجرم  رویکردهای  توسعه  وجود  با

  نشده   انگاریجرم   معاصر  حقوقی  هاینظام   اغلب  در  مستقل،  حقوقی  شخصیت  یک  عنوانبه   دولت  بارزیان  رفتارهای

  به   منوط   را  کیفری  مسئولیت  تحقق  که   است  کیفری  حقوق  سنتی  رویکرد  سلطه  تداوم  امر،  این   اصلی  علت.  است

  مبنایی   مانع  دو  با  دولت  به  جرم  انتساب  نیز  اسلامی  فقه  در  .داندمی   فاعل  شخص  در  معنوی  و   مادی  ارکان  وجود

 امکان  که  دولت،  حقوقی  شخصیت  در  ادراک  و  قصد  اراده،  نبود  دلیل  به  کیفری  اهلیت  فقدان  نخست،:  روستروبه 
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  در   دشواری   دوم،(.  14:  201۹  صالحی،  ؛261:  1402  بیگدلی،  ضیایی)  سازدمی   مخدوش  را  جرم   معنوی   رکن  تحقق

  امر   این   و  شودمی   انجام   حقیقی اشخاص توسط  واقع   در   دولت   به  منتسب  اعمال  زیرا  استناد،  رابطه   و   مادی  رکن  تحقق

  حیث   از  را  دولت  به  جرم  انتساب تفکیک،  صورت  در   یا  گرددمی   حقوقی  شخصیت  و  انسانی   فاعل   اختلاط  موجب  یا

  و   معنوی  رکن   فقدان   حیث  از   هم  دولت  به   کیفری  مسئولیت  انتساب  اساس،   این   بر  .کندمی   تضعیف   استناد  و   علیت

 . است مواجه چالش با علیت، رابطه   و مادی رکن  منظر از هم

 6فقدان قصد و اراده  .2.1

  قابل   آن  روانی  و  مادی  عنصر   که  است  ایمجرمانه  رفتار  به  نسبت  پاسخگویی  به  شخص  الزام  کیفری،  مسئولیت

  نظری،   ؛۵۷:  1400  نورمحمدی،  و  بازوند   ؛220:  1400  مولایی،  و  قریشی   ؛404:  1404  شاملو،   و   شقاقی)  باشد  انتساب

عائشه،  163:  1402  احمدی،  و  میرزاجانی   و   ادراک  اراده،  وجود  مستلزم  معمولاً  مسئولیت  این  تحقق(.  6:  2002؛ 

  بنیان  دولت،  کیفری  مسئولیتپذیرش    مخالفان  (.36:  13۹2  داودی،  ؛41:  1401  جعفری،)  است   ممنوع   رفتار  ارتکاب 

زیرا »اراده نتیجه عملکرد نیروی تعقل در    ۷. سازندمی   استوار  دولت  نهاد  در  «مستقل  اراده»   فقدان  بر  را  خود  استدلال

 و   فقه  در  (.4:  1403« )یوسفی، کاظمی و فلاحی،  سازدمیانسان است که امکان درک و تصرف را برای وی فراهم  

  همچون   مقدماتی  و  گرددمی  ترک  یا  فعل  به  تحریک   منشأ  که   است  شده  تعریف  مؤکدی  شوق   به  غالباً  اراده  اصول،

 کیفیات   از  را  آن  مقدمات  و  اراده   نیز  فقها  برخی(.  6۵:  ق   140۹  خراسانی،  آخوند)  دارد  پی   در  را  تصدیق   و  تصور

  عبارت   اراده،  یافته  استقرار  و   نهایی  مرحله  عنوانبه   قصد  میان،  این  در(.  131  / 1  ج  ،ق  141۷  نائینی،)  انددانسته   نفسانی

  دارد   تفاوت  ذهنی   زودگذر  خطورات  با  که  امری  است؛  آن   تحقق  بر  تصمیم  و  فعل  انجام  به  نفس  آگاهانه  توجه  از

:  است  استوار  اساسی  عنصر  دو   بر  مجرمانه  قصد(.  26۸  /۹  ج  ،ق  1402  مصطفوی،  ؛436  /2  ج  ،ق  13۹0  طباطبایی،)

  و   آگاهانه  نفسانی  حالت  توانمی   را   کیفری  قصد  بنابراین،.  آن  ارتکاب  در  اختیار  و  فعل،  نتایج   و  ماهیت  به  آگاهی

مخالفان نظریه مسئولیت کیفری    .دانست  قانونی  یا  شرعی  نواهی   و  اوامر  با  مخالفت  و  ممنوع  رفتار  تحقق  برای  ارادی

باورند که چنین قصد و   این  به  در    تواننمی   بنابراین وجود ندارد.  دولت    ویژه به در اشخاص حقوقی    ایاراده دولت 

 
(. البته  41۵: 1404لو، . »اراده در مفهوم اصطلاحی، عبارت از نوعی عمل نفسانی توام با شعور است که به طور مستقیم منشا بروز یک رفتار می شود« )شقاقی و شام6

فقدان اراده در واقع بیانگر بی گناهی متهم است. اما فقدان قصد به معنای محاسبه میزان تقصیر و   باید توجه داشت که بین فقدان قصد و اراده تفاوت وجود دارد.

 ( 12۷:  13۹۵مسئولیت است نه اصل گناهکاری و یا بی گناهی )جعفری، 
 (. 124:  13۹۵. منظور از فقدان اراده آنست که شخص هیچ انتخابی در رفتار مجرمانه نداشته باشد )جعفری، ۷
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  مبنای   بر  استدلال  این.  (۵۵ق:   142۷)زواوی،    دانست  آنمتوجه را  ، مسئولیت کیفری  جرم  معنوی  صرعن حالت فقدان

  فاقد   اراده،  و  ادراک  فقدان  دلیل   به  مجنون  و  صغیر  مکره،  که  گونههمان:  گیردمی  شکل  حقوقی  و  فقهی  قیاس  یک

  هایی ویژگی   چنین  از  نیز  و شخص حقوقی  دولت  ندارد،  کیفری   انتساب  قابلیت  آنان  رفتار  و   اندجرم   ارتکاب   اهلیت

 (. 41: 13۷4 حسنی، ؛33–30: 1404 اردبیلی،) کرد فرض  مجرمانه اراده   او برای تواننمی  و نیست برخوردار

اگر فردی بدون برخورداری از اراده آزاد عمل نیک انجام دهد، سزاوار پاداش نخواهد بود؛    فقه اسلامی نیزدر  

بدون همان را  نادرست  عملی  اگر  که  اراده  گونه  و  مجازات  قصد  مستحق  شود،  نکوهش  مرتکب  بود    و  نخواهد 

. اندکرده بسیاری از فقها قصد و اراده را شرط اساسی مسئولیت کیفری قلمداد  از همین رو    (.1۷۸:  13۹2)میرسعیدی،  

ق:    141۹قتل عمد مورد اجماع همه فقهای امامیه قرار گرفته است )انصاری،    استثنایبهه عدم مسئولیت مکره  چنانک

/ 42،  ق  1404؛ نجفی،  2۹:  13۹1؛ خویی،  ۷۵۷:  13۹1؛ جبلی عاملی،  2۷۸  :ق  136۹؛ خمینی،  2۷:  13۷۸؛ حکیم،  112

  ازجمله   ــ  حقوقی  اشخاص  و  شودمی   متجلی  انسانی  اشخاص  در  تنها  حقیقی  اراده  دیدگاه،  این  اساس  ر(. ب1۷6  -1۷4

 نیستند   سوءنیت  یا  مجرمانه  قصد   گیری،تصمیم   به  قادر  خودخودی به   که   انداعتباری   ساختارهای  صرفاً  ــ  دولت

 با  و شودمی  تلقی کیفری مسئولیت مبانی غیرموجه توسعه نوعی دولت، به  جرم انتساب بنابراین. (4۵: 201۹)الشارفی، 

 .است  ناسازگار ،«تام اهلیت»  و «معنوی عنصر» وجود  لزوم ازجمله  کیفری، حقوق مسلم اصول

  سنتی دارد   ، ریشه در گفتمان فقه، اشکال فقدان قصد و اراده در خصوص انتساب جرم به دولترسدمی به نظر  

)خورسندیان و ذاکری نیا،    کندمی جزء مقوم رفتار مجرمانه و شرط تحمیل کیفر قلمداد    عنوانبه که قصد و اراده را  

حقوقی  .  ( ۷۷:  13۸۸ اشخاص  کیفری  مسئولیت  پذیرش  رویکرد،  این  اساس  بر  فقهی    ویژه بهلذا  مبانی  با  دولت 

و اراده است و در این خصوص تفاوتی میان شخص  ناسازگار است. چون شخص حقوقی و دولت فاقد عنصر قصد  

 امروزه در پرتو بازخوانی مبانی فقهی، مسئولیت کیفری  کهدرحالی حقوقی حقوق خصوصی و عمومی وجود ندارد.  

اراده کمتر مورد توجه    شودمیامر پذیرفته شده قلمداد  اشخاص حقوقی حقوق خصوصی   و اشکال فقدان قصد و 

 صرفاً نباید کیفری، مسئولیت انتساب در که باورند این بر رویکرد  این توجیه در نویسندگان برخی .گیردمی فقها قرار 

گیرد    قرار  توجه  مورد  نیز  رفتار  خطرناکی  درجه  و  بودن  بارزیان   میزان  باید  بلکه  شود،  تأکید   مرتکب  اراده  و  قصد  بر

  او   رفتار  اما  باشد،  کیفری  اراده   یا  قصد  فاقد  فاعل  موارد،  برخی  در  است  ممکن  اساس،  این  بر.  ( ۹:  2002)عائشه،  

  به   گذارقانون   الزام  وضعیتی،  چنین  در.  باشد  اجتماعی  امنیت  و  نظم  برای  تهدیدکننده  و  شدید  بارزیان   آثار  واجد
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 مصالح   و   عمومی  نظم  حفظ  مقتضای  و  است  مناقشه  قابل  انگاریجرم   سنتی  الگوهای  به  گیرانهسخت  پایبندی

 . باشد اعمال و  توجیه قابل  نیز رفتار نتایج  و آثار  مبنای بر کیفری، مسئولیت که کندمی  ایجاب  اجتماعی

 شخصیت   خصوص  در  ویژهبه   حقوقی،  اشخاص  در  اراده  و  قصد  که  است  آن  تأملقابل   و  اساسی  ایمسئله   اما

  کارگزاران   اراده  و  قصد  میان  تفکیک  برای  اتکایی  قابل  و  مشخص  معیار  آیا  ؟یابدمی  تحقق  چگونه  دولت،  حقوقی

  شخصیت  ماهیت  تحلیل  به  وابسته  زیادی   حد  تا  مسئله  این  به  پاسخ   ؟خیر یا  دارد  وجود  دولت  به  منتسب  اراده  و  انسانی

  حقوقی   شخصیت  حقوقدانان،  برخی توضیح اینکه    :است  فقهی  و  حقوقی   هاینظام   در  آن   تفسیر  چگونگی   و  حقوقی

  دارای   بلکه  نیست،  اعتباری  فرض   یک  صرفاً  حقوقی   شخص  نظریه،  این  اساس  بر.  دانندمی   مستقل  و  واقعی  موجود  را

 و   هاشرکت  ها،انجمن   در  نمونه،   عنوانبه .  است  خود  دهندهتشکیل   اعضای  از  مستقل  موجودیت  و  اراده  هویت،

در    چنانکه  .اعضاست  فردی  اراده  از  فراتر  که  گیردمی  شکل  متمایزی  جمعیِ  شعور  و  اراده  اجتماعی،  هایسازمان

  طرفداران به واقعی بودن شخصیت حقوقی است.    گذار قانون، تمایل  رسدمی قانون تجارت ایران نیز به نظر    ۵۸۸ماده  

  نهادهای   و  هاگروه   که   معتقدند  و  کنندمی   استناد  اجتماعات  شناختیروان   جنبه  به  خود  دیدگاه   تأیید  در   نظریه،  این 

آقا  )  کندمی   ایجاد  افراد  مستقل  اراده  از  متفاوت  تصمیماتی  و  رفتارها   که  هستند  «جمعی  وجدان»  نوعی   دارای  جمعی

  در   فردی  اراده  همان  نقش  حقوقی  نهادهای  در  سازمانی  اراده   که  کنندمی  تأکید  آنان  .( 43:  13۹3مهدوی و حبیبیان،  

زاده،  )  است  موجه  دولت  به  جزایی  خطای   یا  سوءنیت  انتساب  رو،ازاین   کند؛می   ایفا  را  حقیقی  اشخاص تقی 

  فانی   صادقی،  سالار ؛  116:  13۹2حسین جانی،  ؛  ۸2:  13۹2،  و همکاران  شریفی؛  1۹3:  1402چهکندی نژاد و هاشمی،  

 (. 12۵: 13۹۹ موثقی، و

  فرض   در   «گذار قانون  یا  شارع  اعتبار »   بلکه  واقعی،  اراده  وجود  نه  کیفری  مسئولیت  تحقق  معیار  مبنا،  این  بر 

 درواقع   .(23۸:  13۹0شریف،  ؛  134:  1404آهنگران، هنری قانع و حیدری،  )  است  حقوقی  شخص  برای  اراده  داشتن

با واسطه نیز    صورت به که امکان تحقق آن    شودمی ذهنی مرتکب اطلاق    وانفعالفعل مفهوم اراده در حقوق کیفری به  

که جنبه جزایی دارد، در    گیردمی »زمانی که شخص حقوقی تصمیمی    لذا  (.41۵:  1404وجود دارد )شقاقی و شاملو، 

امر   این  و  کرده  ابراز  را  خود  انحرافی  اراده  و  مجرمانه  قصد  و    طوربه حقیقت  اعتباری  است«    پذیرامکان کامل 

اینکه شخص حقوقی  از همین رو    (.216:  13۹۷و گلریزی،    گلدوزیان ) مستقل و بدون آنکه    صورتبه حتی امکان 

کشور ژاپن در    ازجمله و در برخی کشورها    عامل یا نماینده قانونی آن مرتکب رفتار مجرمانه شده باشد، وجود دارد 
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.  (1۹۷:  13۸2کیون،  ؛  11:  13۹4این خصوص آیین دادرسی کیفری مستقلی نیز در نظر گرفته شده است )شریفی،  

  به   توجه  با  ویژهبه  .شود  شناخته  خود  مجرمانه  رفتار  مسئول  تواندمی   اعتباری،  اراده  دارای   شخص  عنوانبه  دولت

  و   عقود   اعتبار   و  صحت   پذیرش  اجتماعی،  ضرورت   یک  عنوان به   دولت  گرایانه تصدی   هایفعالیت   دامنه   گسترش

  اعتباری   و  سازمانی  اراده  نوعی  پذیرش  مستلزم  شود،می  محسوب  آن  هایطرف   از  یکی  دولت  که  حقوقی  معاملات

  حقوقی   شخصیت  به   حقوقی  تعهدات  و  اعمال  انتساب   ای،اراده   چنین  وجود  فرض   بدون  زیرا.  بود  خواهد  دولت   برای

  حقوقی،   اشخاص   در  انسانی  متعارف   معنای   به  اراده  و  قصد  فقدان  بنابراین،  .گرددمی   مواجه  جدی  دشواری  با  دولت

  اراده   پذیرش  با  زیرا  گردد؛  تلقی  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  برای  موجه  و  قاطع  مانعی  تواندنمی   تنهاییبه

 . بود خواهد توجیه قابل دولت حقوقی شخصیت به حقوقی آثار  و  رفتار انتساب  امکان اعتباری،  و سازمانی

 و قاعده وزر اصل شخصی بودن مسئولیت کیفری  .2.2

  هاست؛مجازات   بودن  شخصی   اصل  به  استناد  دولت،  کیفری  مسئولیت  مخالفان  های استدلال   ترینمهم   از   یکی

عبود  )   داندمی   نادرست   را  مرتکب   غیر   به   آن   تعمیم  و  دارد  تأکید  جرم  مرتکب  فرد  به   مجازات  تعلق  بر  که   اصلی 

ر ب.  (131:  13۸4گلدوزیان و حسین جانی،  ؛  4۸:  201۹الشارفی،  ؛  ۹۵:  1404اردبیلی،  ؛  ۵:  1404،  و همکاران  الجیزانی

اساس آیات، روایات و آرای فقهای اسلامی نیز اصل شخصی بودن مسئولیت کیفری یک اصل پذیرفته شده است  

در   (.164  /4  ج،  13۸۹؛ محقق داماد،  220  /2۷  جق،    140۹حر عاملی،  )  شودمی که از آن تحت عنوان قاعد وزر یاد  

  شخص   هر   مسئولیت  الهی،  منظر  از  که   باورند  این  بر  مفسران  ،(164« )انعام:  وَ لَا تزَِرُ واَزرَِةٌ وِزْرَ أُخْریَ»خصوص آیه  

 گیرد نمی   قرار  عقوبت   و  مؤاخذه   مورد   دیگری  معصیت  یا  گناه  سبب  به   فردی   هیچ   و   اوست  خود  اعمال  به   ناظر

 تحمیل  افرادی بر را کیفری بار تواندمی دولت کیفری مسئولیت اساس این دیدگاه، بر (. ۹/231 ج ،ق1412 طبرسی،)

حکیم،  )  شود  کیفری  عدالت  تهدید  و  واقعی  عاملان  فرار  موجب  حتی  و  اندنداشته   جرم   وقوع  در  نقشی  که  کند

 (. 36: 13۹2 داودی،؛ ۵۸: 13۹2؛ شریفی و همکاران، 13: 2011

باید گفت این مسئله  به   استثنائاتی  دارای  کیفری  حقوق  و  فقه  در  مجازات  بودن  شخصی  اصل  اولاً  ،در پاسخ 

 در   مرتکب  غیر  به  مسئولیت  انتساب  امکان  دهندهنشان  که  ۸غیراست   عمل  از  ناشی  مسئولیت  و  عاقله  مسئولیت  مانند

 
است،    . منظور از مسئولیت کیفری ناشی از عمل غیر آن است که شخص پاسخگوی رفتار مجرمانه شخص دیگری باشد و به علت جرمی که دیگری انجام داده۸

ل کند. مثل  مجازات گردد. لذا شخص به رغم اینکه در ارتکاب جرم دخالتی نداشته، به دلیل سیاست جنائی خاص بار مسئولیت کیفری و مجازات را باید تحم
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  ؛ 106:  13۹3  آبادی،ده   حاجی  ؛143:  1401  خزاعی،  و  گروهافضلی   جرجافکی،  محمدی)  است  معین  هایچارچوب 

 حقیقی   اشخاص  کیفری  مسئولیت  با  دولت  کیفری  مسئولیت  ثانیاً   (.1۹6:  13۹۸  محمدی،  ؛1۹:  13۸6  تراب،  ابن

از همین رو پذیرش مسئولیت    .شوند  اعمال  مکمل و در طول همدیگر  صورتبه   توانندمی   دو  این  و   ندارد  تعارض

کیفری دولت، به معنای نفی مسئولیت کیفری کارمندان و کارگزاران نیست، بلکه مسئولیت کیفری کارمند و دولت 

از همین رو  (.  13:  2014محمد هشام،  ؛  343:  2006سلیمان العطور،  باید در عرض همدیگر موردبررسی قرار بگیرد )

برخی به این باورند که »اصل شخصی بودن مسئولیت کیفری تا آنجایی مورد استناد قرار گیرد که اشخاص علاوه بر  

آن به کار    آنکه نباید در عنصر مادی جرم دخالت داشته باشند، باید کلیه امکانات خود را برای جلوگیری از وقوع

شخص حقوقی و حقیقی ناقض اصل شخصی    زمانهم مجازات    درواقع  (.403:  1404گرفته باشند« )شقاقی و شاملو،  

بودن مسئولیت کیفری نیست. بلکه در اینجا بحث تعدد مسئولیت حاکم است و مسئولیت کیفری شخص حقیقی و  

 (. 1۵۷: 13۹4حقوقی در عرض همدیگر قرار دارد )موسوی مجاب و رفیع زاده، 

  اشخاص   کیفری  مسئولیت  پذیرش   برای  مانعی   تنهاییبه   کیفری،  مسئولیت  بودن  شخصی  لزوم   اصلِ  بنابراین،

  پایه   بر  هاشخصیت  این  به  جرم   انتساب  فرآیند   آنکه  بر   مشروط  رود؛نمی   شمار  به  ــ  دولت  ازجمله  ــ  حقوقی

.  نکند  ایجاد  حقیقی  اشخاص کیفری  مسئولیت  با  تداخلی  گونه هیچ   و   شود  انجام  مندنظام  و  دقیق  روشن، سازوکارهای

  کارگزاران   کیفری  مسئولیت  و   حقوقی  شخصیت  یک  عنوان به   دولت  کیفری  مسئولیت  میان   توانمی   ،دیگربیانبه

  قرار   ارزیابی  مورد  خود  واقعی  سهم  و  قصد،  نقش،  اساس  بر  هرکدام   که  ایگونه به  شد،   قائل  تفکیک  آن  انسانی

  وجود   همچون  معیارهایی   گذار،قانون   که   است  موجه  زمانی  دولت  به  جرم  انتساب  چارچوب،  این  در.  گیرند

  جایگزین   عنوانبه   را   دولت  عالی  ارکان  از   صادره  آورالزام   تصمیمات  یا  ،دهیسازمان  سوء  نهادی،  نادرست   مشیخط

  تواندمی   نیز  اسلامی  فقه  منظر  از  دولت  به  کیفری  مسئولیت  انتساب  این،  بر  علاوه   .دهد  قرار   پذیرش  مورد  فردی  اراده

  و  شرعی اعتبار»  واسطهبه اما اند،حقیقی اراده فاقد گرچه  حقوقی هایشخصیت فقه، در.  گردد استوار ایویژه  مبانی بر

  فراهم   را  هاآن  بر  مسئولیت  و  تکلیف  ضمان،  تحمیل  امکان  که  امری   شوند؛می  شناخته  حقوقی  آثار  واجد  «عقلایی 

 .سازدمی

 
(. اما برخی به این باورند که  40۷:  1404کارفرمایی که نظارت لازم را از کارمند خود انجام نداده و در نهایت کارمند مرتکب رفتار مجرمانه شود )شقاقی و شاملو،  

یز مرتکب  مسئولیت کیفری ناشی از عمل غیر یک استثنای واقعی اصل شخصی بودن مسئولیت کیفری نیست. بلکه در این حالت کارفرما خود به صورت مستقل ن

 (. 10۷:  13۸۷)صانعی، جرم شده و از جهت است که دارای مسئولیت کیفری تلقی می شود 



 

20 
 

 فقدان نهاد نظارت کننده بر اعمال دولت  .2.3

دولت به  یکی از چالش های که مخالفان پذیرش نظریه مسئولیت کیفری دولت مطرح ساخته اند این است که  

نهاد سازمان عنوان عالی  به  ترین  یافته قدرت عمومی در هر جامعه، متولی اصلی حفظ نظم، امنیت و اجرای عدالت 

ترین کارکردهای دولت، تضمین اجرای قوانین و مقابله با رفتارهای ناقض نظم عمومی از  آید. یکی از مهم شمار می 

طریق اعمال سازوکارهای کیفری است. بر همین اساس، دولت با اتکا به حاکمیت و اقتدار عمومی خود، صلاحیت  

مجازات انحصاری   اجرای  و  جرم  مرتکبان  تعقیب  مقررات،  استوضع  دارا  را  قانونی  بزرگی،    های  : 13۸۷)جهان 

کند و هدف آن حمایت  کیفری در هر کشور تحت نظارت و مدیریت دولت فعالیت می  . در واقع، نظام عدالت(۵0

ق،  140۵جصاص،  )  نظمی و جرم در جامعه است از حقوق افراد، تأمین امنیت اجتماعی و جلوگیری از گسترش بی 

رازی،  1۷۷  /3 فخر  ای که  (.  10۷۹  /3،  ق  1421؛ شحاته،  10/۷4ق،  1420؛  ویژه  و جایگاه  ها  به کارویژه  توجه  با 

پذیرش   فرض  در  که  است  این  می شود  مطرح  که  سوالی  دارد،  مقررات شرعی  و  احکام  مجری  عنوان  به  دولت 

جرم   صلاحیت  و  توانایی  نهادی  یا  کسی  چه  که  است  این  شود  می  مطرح  که  چالشی  دولت،  کیفری  مسئولیت 

انگاری، نظارت و اعمال مجازات بر نهاد دولت را دارد؟ در فرض فقدان چنین نهادی آیا پذیرش مسئولیت کیفری 

 دولت در واقع بی نتیجه نخواهد بود؟ 

در فرضی که چنین نهادی نیز ایجاد شود، نفس اعمال مجازات های سنتی با ماهیت و کارویژه    از سوی دیگر 

هایی مانند انحلال، تعطیلی فعالیت، ممنوعیت از انجام وظایف  مجازات   های دولت در تعارض قرار دارد. برای نمونه

است   ممکن  بلکه  نیست،  سازگار  دولت  ذاتی  وظایف  و  ماهیت  با  تنها  نه  عمومی،  ارائه خدمات  در  محدودیت  یا 

به حقوق شهروندان شود آسیب  و  عمومی  ارائه خدمات  در  اختلال  العطور،  )  موجب  عائشه،  ؛  344:  2006سلیمان 

. تعطیلی یک وزارتخانه یا نهاد عمومی، هرچند به قصد مجازات دولت صورت گیرد، در عمل پیامدهای  ( 30:  2002

می و  شد  خواهد  مردم  عموم  متوجه  چنین  آن  در  گردد.  خدمات ضروری  از  شهروندان  محرومیت  به  منجر  تواند 

دیدگی ثانویه  شوند و نوعی بزه رر می وضعیتی، به جای مرتکب اصلی، جامعه و افراد وابسته به خدمات عمومی متض

می  و هاشمی،    گیردشکل  نژاد  زاده، چهکندی  مسئولیت کیفری دولت .  (212:  1402)تقی  مخالفان  اساس،  این  بر 

مجازات  برخی  اجرای  که  می معتقدند  دولت  کارآمدی  و  اقتدار  تضعیف  موجب  تنها  نه  کیفری  با  های  بلکه  شود، 

تعارض   است،  استوار  اجتماعی  استمرار خدمات  و  منافع عمومی  تأمین  پایه  بر  نهادهای عمومی که  فلسفه وجودی 

 دارد.
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، توجه به چند نکته اساسی ضروری است. نخست آنکه این ایراد عمدتاً در صورتی وارد  این چالشدر پاسخ به  

گونه تفکیکی پذیرفته شود. حال آنکه بسیاری از  صورت مطلق و بدون هیچ خواهد بود که مسئولیت کیفری دولت به 

اند. گری دولت تفکیک قائل شده های معاصر حقوق عمومی و کیفری، میان اعمال حاکمیتی و اعمال تصدی نظریه 

این رویکرد، مسئولیت کیفری دولت صرفاً در حوزه فعالیت گرانه و غیرحاکمیتی قابل تصور  های تصدی بر اساس 

قانون ملی،  امنیت  با حاکمیت،  مرتبط  اعمال  و شامل  نمیاست  ذاتی دولت  سایر وظایف  و  در چنین گذاری  شود. 

گرانه دولت نظارت نموده  های تصدی توانند بر عملکرد بخش یت قانونی و قضایی می فرضی، نهادهای دارای صلاح 

قانونی، ضمانت اقتدار حاکمیتی  و در صورت تحقق شرایط  با  امر  این  اعمال کنند، بدون آنکه  اجراهای مقتضی را 

 . (123: 13۹۹)صادقی، فانی و موثقی،  دولت یا اصل حاکمیت در تعارض قرار گیرد

بزه  و  عمومی  منافع  به  آسیب  موجب  دولت  علیه  مجازات  اعمال  که  استدلال  این  دیگر،  سوی  دیدگی  از 

می  شهروندان  نمی غیرمستقیم  اما  است،  پذیرش  قابل  حدودی  تا  هرچند  به شود،  نفی  تواند  برای  قاطع  دلیل  عنوان 

تبعی مجازات  آثار  نظام کیفری،  قرار گیرد. در  استناد  اشخاص حقوقی  مسئولیت کیفری دولت مورد  به  ها محدود 

نیست؛ بلکه در مورد اشخاص حقیقی نیز مجازات مرتکب غالباً پیامدهایی برای اعضای خانواده و افراد وابسته به وی  

به همراه دارد، بدون آنکه این امر اصل مسئولیت کیفری را مخدوش سازد. افزون بر این، هدف از اعمال مجازات  

قانون فرهنگ  تقویت  بازدارنده،  سازوکارهای  ایجاد  بلکه  نیست،  تنبیه  صرفاً  حقوقی  اشخاص  به  و  نسبت  مداری 

خصوص   در  اصلاحی  و  تأمینی  تدابیر  برخی  راستا،  همین  در  دارد.  قرار  مدنظر  نیز  تخلفات  تکرار  از  جلوگیری 

های سنتی، از کارآمدی بیشتری در پیشگیری از جرایم و اصلاح ساختارهای  مقایسه با مجازات اشخاص حقوقی، در  

علاوه بر این، اقتدار و حاکمیت دولت نباید به مصونیتی مطلق در    .(34۵:  2006العطور،  سلیمان  معیوب برخوردارند )

حقوق   از  صیانت  عدالت،  از  حمایت  کیفری،  مسئولیت  وجودی  فلسفه  زیرا  شود؛  منجر  کیفری  پاسخگویی  برابر 

عمومی و جلوگیری از سوءاستفاده از قدرت است. بر این اساس، هرگاه اقدامات یا تصمیمات نهادهای دولتی منجر 

کند که امکان انتساب  به نقض حقوق اشخاص یا ورود خسارت به منافع عمومی شود، اصل حاکمیت قانون اقتضا می 

 .اسب نیز وجود داشته باشداجراهای متنمسئولیت و اعمال ضمانت 

اعمال دولت، دست بر  نظارت  برای  فقدان مرجع صالح  ایراد  فعالیتبنابراین،  گرانه،  های تصدی کم در حوزه 

های عمومی که در  توانند نسبت به نهادها و سازمانرسد. زیرا مراجع قضایی و نظارتی میچندان موجه به نظر نمی 
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کنند، نظارت مؤثر اعمال نمایند. در نتیجه، پذیرش مسئولیت کیفری  های غیرحاکمیتی ایفای نقش می عرصه فعالیت 

هایی محدود شود که  تواند به قلمرو فعالیتدولت لزوماً به معنای تعقیب تمامی اعمال حاکمیتی آن نیست، بلکه می 

تفکیکی   چنین  دارد.  حضور  اداری  و  اجتماعی  اقتصادی،  روابط  در  حقوقی  اشخاص  سایر  همانند  آنها  در  دولت 

ضمن حفظ اقتدار و کارکردهای اساسی دولت، زمینه تحقق پاسخگویی کیفری نهادهای عمومی را فراهم ساخته و  

مهم  از  چالش یکی  اعمال  ترین  برای  صالح  مرجع  و  ناظر  نهاد  فقدان  یعنی  دولت،  کیفری  مسئولیت  نظریه  های 

 .سازدمرتفع می  مجازات، را تا حد زیادی

 یریگجهینت

  سنتی   مبانی  میان  تلاقی  نقطه  در   معاصر،  کیفری  حقوق  نوپدید  مسائل  از  یکی  عنوانبه  دولت  کیفری  مسئولیت

 مسئولیت   بودن  شخصی  همچون  اصولی  با  سویک   از  مفهوم   این.  دارد  قرار   مدرن  دولت  تحولات  و  جزایی  فقه

  و   اقتدار   دامنه   گسترش   دیگر،  سوی   از   و  گیردمی   قرار   ظاهری  تعارض   در   معنوی   عنصر  تحقق  ضرورت  و  کیفری

  گویی پاسخ   امکان   در   بازاندیشی  ضرورت  سیاسی،  و  اقتصادی  اجتماعی،  مختلف   هایعرصه   در   دولت  مداخلات 

  حقوقی،   های نظام   از  بسیاری  در  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش   عدم  ،روازاین .  است  ساخته  برجسته   را  دولت  کیفری

 . دارد کیفری حقوق  فردمحور و سنتی الگوهای غلبه  در ریشه  باشد، نظریه این ذاتی امتناع از ناشی  آنکه از  بیش

  و   کارگزاران  کیفری  مسئولیت  بر  عمدتاً  حوزه،  این  در  شدهانجام   حقوقی   و  فقهی  هایپژوهش   عمده  بخش

 مستقل  حقوقی   شخصیت  یک   عنوانبه   دولت  خودِ  کیفری  مسئولیت  به  کمتر  و  داشته  تمرکز   حکومتی  مقامات

  شخصی   اصل  و  مجرمانه  قصد   ضرورت   درباره   جزایی  فقه   سنتی  تحلیل  از  ناشی  زیادی  حد   تا  امر  این.  اندپرداخته

  هاییافته   ،حالبااین .  سازدمی   مواجه  دشواری  با  را  دولت  به  جرم  انتساب  که  تحلیلی  است؛  کیفری  مسئولیت  بودن

  مبانی   مقاصدیِ   و   اجتهادی  بازخوانی  با   بلکه  نیستند،  رفع غیرقابل  و   مطلق  موانع،  این  که  دهدمی   نشان  حاضر   پژوهش

  عدم   بر  تواندمی   اولیه  اصل  جدید،  مبانی  و  ادله  پذیرش  عدم  فرض  در  هرچند  .اندبازاندیشی   و  تبیین  قابل  فقهی

 شخصیت  مشروعیت  فقهی،  و  عقلایی  مبانی  از  ایمجموعه   اما  باشد،  داشته  دلالت  حقوقی  شخصیت  مشروعیت

  تلازم   عقلایی،  امور   از   شارع  ردع  عدم  عقلاء،   بنای.  سازدمی   توجیه   قابل  ـ ـ  الجملهفی  کمدست   ـ ـ  را   دولت  حقوقی

  تضییع   منع  و   نظام   اختلال  عدم  ،اصل مصلحت  همچون  قواعدی  و  فقیه   ولایت   ادله   مالکیت،  شئون   در  عقلاء  ارتکازی 

  امکان   آن،  تبعبه   و  حقوقی  شخصیت  پذیرش  در   توانندمی   که   هستند  هایی ظرفیت  همگی  افراد،  حقوق
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  تحقق   برای  مأذون   نهاد   اسلامی  فقه  در   دولت   ،زیرا.  کنند  ایفا  مؤثر  نقش  اسلامی   فقه  در  دولت  پذیریمسئولیت

  ناشی   گسترده  هایآسیب  تحقق  صورت  در  بنابراین،  گویی؛پاسخ   از  مصون  نهادی  نه  است،  عمومی  مصالح   و  عدالت

 .بود نخواهد انکارقابل  دولت پذیریمسئولیت اصل آن،  ساختاری عملکرد  یا هاسیاست تصمیمات، از

  و   سنتی   نگاه   نقد   با  زمیولوژی،   و   کیفری  شناسیجامعه   انتقادی،  شناسیجرم   رویکردهای   دیگر،  سوی   از 

  ترین مهم   از  یکی   را   آن  بلکه  کنند،نمی   تلقی  نظم  حافظ   نهاد  صرفاً   را  دولت  کیفری،  حقوق  محوردولت

  حکومتی   قواعد   نقض  صرفاً  جرم  رویکردها،  این  در.  دانندمی   اجتماعی   و  ساختاری  هایآسیب  بالقوه  تولیدکنندگان

  و   اقتصادی  انسانی،  گسترده  هایآسیب  مولد  و  اجتماعی  بنیادین  هنجارهای  ناقض  رفتار  هرگونه  بلکه  نیست،

  گرفتن  نادیده  و  حقیقی  اشخاص  به  کیفری  مسئولیت  ساختن  محدود  رو،ازاین .  گیردمی   دربر  نیز  را  محیطیزیست 

 منجر  کیفری عدالت خلأ و  قدرت ساختاری مصونیت بازتولید به کلان، هایآسیب تولید در دولتی ساختارهای  نقش

  و   جرم  تحلیل  در  ساختاری  رویکرد  به  فردمحور  نگاه  از  گذار  با  حاضر  پژوهش  اساس،  همین  بر  .شد  خواهد

. ساخت  محدود  حقیقی  اشخاص  به  صرفاً  تواننمی   را  کیفری   مسئولیت  که  دارد  تأکید  نتیجه  این  بر  مسئولیت،

  ضرورت   ها،دولت  برخی  توسط  گسترده  جرایم  و  هاآسیب  ارتکاب  و  دولت  گرایانهتصدی   هایفعالیت  گسترش

  آشکار   را   مجازات   اعمال   سازوکارهای   و   کیفری  مسئولیت  ارکان  مجرمانه،   رفتار  جرم،  همچون  مفاهیمی   بازتعریف 

  امکان   اصل  از  حمایت  برای  لازم  دلالی  قابلیت  از  فقهی   مبانی  و   قواعد  برخی  میان،  این  در.  است  ساخته

  میان   تفکیک  و   حقوقی  شخصیت  بودن  واقعی   نظریه  پذیرش  پرتو  در  ویژهبه   برخوردارند؛  دولت  پذیریمسئولیت

 .مستقل حقوقی شخصیت مثابهبه  «دولت» و حاکمه هیئت عنوانبه  «حکومت»

  ترین مهم .  است  مواجه   مهمی  روشی  و  نظری   های چالش  با  همچنان  دولت  کیفری  مسئولیت  پذیرش  ، باوجوداین

  و   اندنشده   جعل  دولت  کیفری  مسئولیت  تأسیس  برای  مستقیم  طور به   استناد،  مورد  فقهی  ادله   که   است  آن  چالش

  حدود   اعتباری،  اراده  چون  مفاهیمی  همچنین،.  است  روشی  احتیاط   و  منضبط  اجتهاد  نیازمند  هاآن   دلالی  توسعه

  نظری   تبیین  نیازمند  دولت،  بر  اعمال   قابل  کیفری   اجراهایضمانت   ماهیت  و   حقوقی  شخصیت  به   فعل   انتساب

  دولت   کیفری  مسئولیت  اصل  پذیرش  برای   توجهی  قابل  های ظرفیت  اسلامی  فقه   هرچند  بنابراین، .  هستند  تریدقیق

  مبانی،   تبیین   برای  ترعمیق  هایپژوهش   نیازمند   و  دارد   قرار  تکوین  مرحله   در  همچنان  نظریه  این   اما   سازد،می   فراهم 

 . است اسلام  حقوقی  و فقهی نظام در آن  اجرایی سازوکارهای  و حدود
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Abstract 

The criminal liability of the state, as an independent legal entity, is a novel 

and challenging issue in criminal law and Islamic jurisprudence that has not 

yet been fully recognized in domestic and international legal systems. Using 

a descriptive-analytical method, this study examines the foundations and 

challenges of attributing criminal responsibility to the state from the 

perspective of Islamic jurisprudence. The findings indicate that, within the 

framework of Islamic law, principles and doctrines such as justice, equality 

before the law, the rule of “lā yubṭalu ḥaqqu imri’in muslim”, and the 

preservation of public interest provide sufficient theoretical grounds for 

recognizing the criminal liability of the state as an independent legal person. 

These jurisprudential foundations, in addition to protecting citizens’ rights 

and freedoms, emphasize the necessity of holding governmental institutions 

accountable for harmful and criminal conduct, and may provide a legitimate 

basis for attributing criminal acts to the legal personality of the state. 

Nevertheless, significant challenges remain, including disagreements 

regarding the nature of the state’s legal personality, the possibility of 

attributing will and criminal intent to a legal entity, and the manner in which 

criminal acts may be imputed to the state independently of its officials and 

agents. 

Keywords: The Rational Consensus, State, Criminal Justice, Legal Person, 

Islamic Jurisprudence, Criminal Liability. 


